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V. TYOPALKKA JA TYOPAIVA
Tyévoiman arvon ja hinnan muuttuminen tyGpalkaksi

Tahin saakka olemme puhuneet piiasiassa tyévoiman
arvosta ja hinnasta, mutta todellisuudessa porvarillisessa
vhteiskunnassa ne esiintyvit aina tyépalkan muodossa,
ts. ndyttai siltd, etts tyémiehelle ei makseta hinen tyévoi-
mastaan, vaan siiti tyosti, jonka han kapitalistisessa tuotan-
tolaitoksessa suorittaa, Tima kisitys on tavaliisesti tyolai-
silli itselldéinkin, sillz Jjos heilti tiedustelee heidin tyopalk-
kansa suuruutta, niin he vastaavat saavansa niin ja niin
monta sataa markkaa péivin tyosta tai méérityn tyén suo-
rittamisesta.

Tillainen virheellinen kisitys johtuu ennen kaikkea siit4,
ettd tyovoimatavarasta ei makseta hetj tyémiehelle sen hin-
taa, vaan maksu suoritetaan vasta sitten, kun kapitalisti on
sen kuuttanut. Tyémies saa palkkansa vasta suoritetun tyon
jalkeen. Vaikka ty6voimaa ostetaan, niin maksu suoritetaan
nderndisesti tyésts.

Marx pystyi ensimmiisen; selvisti todistamaan, etti to-
dellisuudessa on kysymys kuitenkin tyovoiman arvosta ja
hinnasta eiki tyon arvosta ja hinnasta. Hin osoitti, ettei tyd
ole tavaraa, eiki sill3 siis voi olla arvoakaan, vaikka se on
kaikkien arvojen lihde ja mitta. Markkinoilla myy tyolii-
nen lyGvoimansa, jonka kuluttamisesta sitten syntyy tyo.
Asia on aivan sama kuin halkoja ostettaessa. Niiden kulutta-
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minen synnyttii lampoi. Mutta olisi mieletontd viittds, et-
ti joku ostaa lampod eikd halkoja.

Pintapuolisesti asiaa tarkasteltaessa voi tillaisen eron
tekeminen niyttdd turhantarkalta sanansaivartelulta, mutta
siti se ei ole, silli tyévoiman arvon ja hinnan muuttuminen
tyon hinnaksi, tyopalkaksi, peittda tédydellisesti tyon jakaar-
tumisen vilttimattoméddn ja lisdtyohon, maksetluun ja
maksamatiomaan tyohon, ja synnyttdi sellaisen kisityksen,
etti palkkatyolidisen kaikki tyd on maksettua tyotd. Tallai-
nen riiston hidmaidminen on ominaista ainoastaan kapitalisti-
selle tuotantotavalle. Orjanomistusjirjestelman vallitessa
naytti orjan tvd kokonaisuudessaan maksamattomalta tyolta
orjanomistajan hyviksi ja feodalismin aikana maaorjan
vilttdmaton ja lisatyd erosivat toisistaan sekd paikkaan ettd
aikaan nihden niin selvisti, ettei kukaan voinut kieltdd maa-
orjia riistettdvan, Vasta kapitalistisessa yhteiskunnassa on
riisto saanut sellaisen muodon, ettd sen olemassaolo voidaan
kieltda, voidaan viittaa, efta tyoldiselle maksetaan téysi
korvaus hinen suorittamastaan tydsta.

Sen vuoksi Engels korostaakin, ettd sosialismille, joka
haluaa vapauttaa inhimillisen tyévoiman tavaran asemasta,
on erikoisen tirkedtd kisittid, ettei tyolld ole eikd voi olla
arvoa. Ne syvt, joiden vuoksi tyd ei voi olla tavaraa eiki
silli voi olla arvoa, ovat lyhvesti sanottuna seuraavat.

Ensiksi, jos tvo olisi tavaraa, niin sen pitdisi olla olemas-
sa myyntihetkelli, mutta niin ei ole asianlaita, silld tyo il-
maantuu vasta myohemmin tuotantoprosessissa, sen jilkeen
kun tyoldinen on jo tavaransa myynyt ja kapitalisti on alka-
nut sitd kuluttaa.

Toiseksi, jos tyo olisi tavaraa, niin sitd vaihdettaisiin ar-
volain mukaan samanarvoisiin tavaroihin, eikd mitdan lisi-
arvoa voisi niin ollen muodostua. Jos taas olettaisimme, etti
tyotd ei vaihdeta samanarvoisiin tavaroihin, vaan ettd ar-
voltaan suurempi médrid elividid tyotd vaihdetaan aina pie-
nempiin midrdin esineellistynytti tyotd, niin silloin olisi
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hyiittdvi koko arvolaki ja luovuttava samalla kaikista yri-
tyksistd kapitalistisen tuotantotavan selittdmiseksi.

Kolmanneksi, jos olettaisimme ettd tyo on tavaraa ja
ettd silld on arvo, niin joutuisimme noiduttuun kehdan, kos-
ka silloin tavaran arvon méaréisi sen valmistamiseen kayte-
tyn tyon arvo, ja tyon arvon taas miériisi sen tuottamiseen
vilttdmittomien tavarain arvo.

Kaikki timai osoittaa, ettd tyd ei ole tavaraa eiki silld ole
arvoa, vaan ettd se on tulos tydvoimatavaran kuluttamises-
ta, aivan samoin kuin limpé on tulos halkojen polttami-
sesta. Tyopalkka on siis todellisuudessa tyovoimatavaran ar-
von ja hinnan esiintymismuoto.

Tyopalkan perusmuodot: aikapalkka ja kappalepalkka

Kapitalisti ostaa tyovoiman, ja tyoldinen myy sen aina
midirityksi ajaksi: piiviksi, viikoksi, kuukaudeksi, silld tyo-
voiman myyminen miiriimittémiksi ajaksi tekisi tyolii-
sestd kapitalistin elinikdisen orjan, kuten olemme jo toden-
neet.

Rapitalisti palkkaa tyoldisen madritystdi maksusta. Hy-
vin vieisesti Kiyletidin maksuperusteena sitd aikaa, jonka
kuluessa kapialisti tydveimatavaraa kuluttaa. Tdtdi muotoa
nimitetddn aikapalkalksi.

Tieddmme jo, ettéi kapitalisti maksaa lyoliiselle vasta sen
jilkeen, kun tdméin tyovoimaa on kulutettu jonkin aikaa,
esim. meilld viikon tai kaksi viikkoa. Siten tyoliinen asialli-
sesti on luotonantajana ja kapitalisti velallisena, joka kui-
tenkin poikkeukseksi muista luoton kiavttdjisti saa lainan
korottomasti. Tyoldiselle tuo pakollinen luotonanto tulee
monasti hyvin kalliiksi, koska hinen tiytyy ennen palkan
saamista ostaa vilttimittomat kulutustarvikkeet luotolla
kauppiaalta, joka kiyttdd asemaansa hyvikseen myydaik-
seen laadultaan huonoja tavaroita korkealla hinnalla, puhu-
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mattakaan siitd, ettd velkaantunut tyéliinen joutuu suuresti
riippuvaiseksi sekid kauppiaasta etts kapitalistisesta yritti-
jastd, koska hin ei voi vaihtaa tyopaikkaa ainakaan toiselle
paikkakunnalle ennen velkansa maksamista. Sen vuoksi tyo-
liisen edut vaativat lyhyiti palkanmaksunviileji, kapitalis-
tin taas pitkid, koska maksamattomat tyipalkat merkitseviit
kapitalistille korotonta luottoa.

Palaamme aikapalkkaan. Piivi- tai viikkopalkan suu-
ruus ei vield sellaisenaan sano mitién palkan todellisesta
sturuudesta, vaan oikean kisityksen saamiseksi on palkkaa
verrattava tyopéivin ja tydviikon pituuteen, t.s. on otettava
selvdd aikapalkan ja tyén hinnan vilisesti suhteesta.

Miti on siis tyén hinta marxilaisen késityksen mu-
kaan? Tyén hinta on tyévoiman arvon erityinen muoto. Ha-
lutessamme médritelld tyon hinnan keskimiirdisen suuruu-
den on meidin jaettava tyévoiman keskiméiriinen piivaar-
vo tavanmukaisen tydépéivin tuntien luvulla, jolioin osaméé-
rd osottaa tyén hinnan. Jos tyévoiman pdivdarvo on 400
markkaa ja tydpéivin pituus 8 tuntia, niin tunnin tyon hinta
on f‘:') = 50 mk. Kuten nidemme, tarkoittavat marxilaiset,
silloin kun he puhuvat tyén hinnasta, silli itse asiassa tyd-

voiman hintaa, joka maksetaan tyévoiman kiyttamisests
maératyn pituisen ajan kuluessa. Tyén hinnan mittayksikks

on tydtunnin hinta.

Ty6n hinta ja aikapalkka eivit siis suinkaan ole sa-
maistettavissa. Ne voivat muuttua sekd samaan etti eri suun-
tiin. Palatkaamme &skeiseen esimerkkiimme, jossa oletim-
me tyén hinnan olevan 50 markkaa. Jos nyt tyopdivia jat-
ketaan 2 tunnilla piivipalkan jdéddessd entiseksi, niin tyon
hinta kuitenkin laskee, koska i’%! = 40 mk. Jos taas tyon
hinta pysyy entiseni tyopaivin jatkuessa 8:sta 10:en tun-
tiin, niin péivipalkka kohoaa 400:sta 500:an markkaan, kos-
ka 103X50=500. Voipa kiydi niinkin, etts tyon hinnan ale-
nemisesta huolimatta aikapalkka kohoaa. Niin kiy, jos tyé-
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tunnin hinta laskee 50:std 45:en markkaan tydpdivin samalla
pidentyessd 8:sta 10:en tuntiin, jolloin piivipalkka kohoaa
420 markkaan.

Tyon hinta liittyy erottamattomasti tuntipalkkajirjestel-
madn, jonka avulla tyontekijdin riistoa tehostelaan. Se {a-
pahtuu siten, ettid tyoldistd palkattaessa midritelldin ai~oas-
taan tuntipalkan suuruus, mutta tyopiivin pituus ja aika-
palikka (pédiva- tai viikkopalkka) jatetdan méirittelemitli.
Télléin voi kapitalisti esim. pula-aikana lyhentiii tyopiiviin
viliaikaisesti ja maksaa tyéldiselle ainoastaan niisti tun-
neista, jolloin tdméa tyoskentelee. Sellaisessa tapauksessa
tyodliisen piiviipalkka laskee siind méirin, ettei hin kykene
silli ostamaan edes kaikkein vilttimattomimpidkaan kulu-
tustarvikkeita, missiin tapauksessa ei tyd.dinen saa lihi-

-mainkaan tydvoimansa arvoa vastaavaa palkkaa. Sama

tulos on tyopéivan jatkamisesta tuntipalkan pysyessi enti-
sellddn, silla vaikka piivipalkka kohoaa, niin ei se kuiten-
kaan korvaa lisddntynytti tyovoiman kulutusta. On nimit-
ldin muistettava, ettd ensimmaisten tyotuntien aikana kiy-
tetty tyovoima on paljon helpommin korvattavissa kuin sa-
nokaamme kymmenennen tai kahdennentoista tybtunnin ai-
kana kulutettu. Nykyisin se tosin jossain méarin jo otetaan
esim. meidin maassamme huomioon siten, etti ylitydsti
maksetaan korotettu tuntipalkka, vaikka tuo 50 ja 100 pro-
sentin korotus tuskin kykenee tiysin korvaamaan lisdanty-
nyttd voiman kulutusta ainakaan silloin, kun ylity6ta teete-
ladn pitkdn aikaa yhti mittaa. Kaiken lisiiksi niissi tuotan-
tolaitoksissa, joissa teetetidn vakinaisesti ylityota, tavalli-
sesti normaalitypdivd on ainoastaan osa todellisesta tyo-
paivasti ja normaalipaikka ainoastaan osa tyovoiman ar-
vosta, ts. siitdi rahasummasta, jonka tyoldinen vilttamatta
elidikseen tarvitsee, loput hidn saa ylityokorvauksena.

Aikapalkan ja tyon hinnan vilinen suhde voidaan ilmais-
ta lyhyesti seuraavasti:

Jos tyopidivdn pituus on médaritty, niin
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aikapalkan suuruus riippuu tyén hinnasta.
Jos taas tyon hinta on madritty, niin aika-
palkan suuruus riippuu tyopédivin pituu-
desta. Tidmin yhteydessi on kuitenkin muistettava, etti
tyén hinta on vain tyévoiman arvon erityinen ilmenemis-
muoto, joten se muuttuu viimeksi mainitun muuttuessa.

E.m. laista seuraa, ettd miti vahdisempi tydn hinta on,
sitd  pitempi tyopdivé tarvitaan, ennen kuin ty6idinen saa
edes vihiisen tyopalkan, ja toisaalta, mitd pitempi tyopiivi
on, sitd pienempi on tyén hinta ja samalla myo0s aikapalkka.

Paljon yleisempi kuin aikapalkka on nykyisin melkein
kaikkialla kappalepalkka. Niin suuresti kuin se muo-
doltaan eroaakin aikapalkasta, se tosiasiassa on kuitenkin
ainoastaan viimeksi mainitun muuttunut muoto. Aikapalkka
on kappalepalkan perustana, silli kappalemaksua mairitel-
tiessid otetaan tavallisesti lihtokohdaksi keskimairiinen
pdivipalkka ja voimakkaimman ja taitavimman tyoldisen
paivin kuluessa valmistamien kappaleiden lukumiird. Kun
paivipalkka jaetaan kappaleiden luvulla, saadaan tietds
kappalemaksu. Asiaa ei muuta se, ettd nykyisin kiytetiin
apuna aikatutkimuksia ja muita tieteellisii menetelmii.

Mutta vaikka kappalepalkka on vain aikapalkan muut-
tunut muoto, niin sittenkin se eroaz monessa suhteessa ai-
lkapalkasta.

Kappalepalkan vallitessa ei tyoliisen tyoti mitata vilit-
tomasti tybajalla, vaan valmistetuilla tuotteilla. Tuottest
tarkistavat seki {yon laadun etti voimaperiisyyden, silli
kappalepalkalla tyoskennellessiin tyoldiset varovat tarkasti
kelvottomien tuotteiden valmistamista, koska niists ei mak-
seta, vaan tavallisesti pakotetaan korvaamaan aiheutettu
vahinko. Samoin jokainen tydldinen pyrkii tyoskentelemiin
mahdollisimman voimaperiisesti valmistaakseen mahdolli-
simman monta kappaletta. Siten kapitalistinen yrittdja voi
sddstdd huomattavasti tyon valvontakustannuksissa. Kappa-
lepalkkajérjestelma lisdd niin ollen kapitalistin voittoja. Tyo-
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liisille se sen sijaan on varsin tuhoisa kiihottasssaan niiti li-
saamain lyon voimaperdisyylti ja kuluttamaan tyovoimaan
sa enemman kuin voivat saamallaan tyépalkalla korvata.

Kappalepalkka johtaa melkein aina tyépiivin pidenla-
miszen silloinkin, kun tyéaika on lailla mairitty. Se tapah-
tuu  siten, éttd tyoliiset alottavat tyén aamulla ja tuoka-
tauon jikeen hiukan ennen ja lopettavat ruokailun alkaessa
ja illalla hivkan myéhemmin kuin miti tekisivit aikapalkal-
la tyéskennellessiin.  Yksityiseen tydldiseen nihden tdmi
tyoréivin jatkaminan tekee ehki vain muutamia minuutteja
pdivdssd, mutta suuressa tehtaassa se kapitalistil'e tuotlaa
vuodessa tuhansia ty6tunteja.

Melkein poikkeuksetta kappalepalkka aiheuttaa jatku-
vasti lisddntyvin eroavaisuuden vksityisten tyoliisten pal-
kan suuruudessa riippuen heidiin voimaklkuudestaan ja tai-
tavuudestaan, ja samalla se voimistaa kilpailua tyoldisten
kesken erityisesti niilli aloilla, joissa jirjestiytyneisyys on
vihiinen ja solidaarisuus muutenkin heikko.

Kapitalistit kiyttivit kappalepa'kkajirjestelmii alen-
taakseen tyo'disten keskimairiists tyopalkkaa. Menetelmi
on hyvin yks'nkerfainen. Heti kun tydldiset tyon voimape-
raisyyttd lisddmiélli ovat saancet urakka-ansionsa kohoa-
maan tavallista pdivépalkkaa suuremmaksi, alennetaan
kappalehinnoittelua joko jorkin tekosyyn varjolla taikka se-
littdmalld suoraan, ettd tydliiset ansaitsevat litan paljon.
Niin tapahtuu kerla toisensa jilkeen, kunnes tyén voima-
perdisyys on kohonnut #irinunilleen, niin etti jokainen tyo-
ldinen valmistaa saman miirin tuotteita kuin aikaisemmin
pari kolme tyoliisti. Seurauksena on Lyoliisten nopeampi
tai hitaampi néddntvminen ja siten tyokykyisen elinidn lyhe-
neminen. Sen lisdksi tyén voimaperdisyyden lisiintyminen
vahentdd tyossi tarvittavien tyéldisten lukumiirss ja liséda
teollisuuden reserviarmeijaa kaikkine siiti johtuvine seu-
rauksineen.

Kappalepalkka tai urakkapalkka tekee mahdolliseksi
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myos kotityon, joka oli erityisen laajalle levinnyt kapitalisti-
sen kehityksen alkuaikoina, kuten aikaisemmin olemme to-
denneet. Mutta vieli nytkin eriilli teollisuusaloilla, m=iili
m.m. vaatetusteollisuudessa on tima tyélaisille tuhoisa jar-
jestelmi kiaytannossi. Yleensd kotona tyoskentelevit tyolii-
set saavat kaikkzin pienimmiin palkan, koska hajallaan ol-
len ja jarjestymittomind eivit pysty valvomaan etujaan
edes suotuisina aikoina. Palkan pienuus pakottaa kotityolai-
sen tydskentelemiiin varhaisesta aamusta mydhiiseen iltaan
ja kiiyttimiin apunaan perheensi jasenid. TyOpdivdd ja las-
ten tyotd rajoittavia lakeja ei voida lainkaan sovelluttaa
kotityolaisiin, koska niiden noudattamisen valvominen on
mahdotonta. Kaikkein kurjin on kotityoldisten asema niilld
aloilla, joilla kapitalistin ja tyoldisen vililli toimii erilaisia
véliltdjia ja urakoitsijoita.

Tavallisen kappale- tai urakkapa'kan lisiksi on kaikissa
kapitalistisissa maissa kiytdnndssd erilaisia kohoavia
(progressiivisia) urakka- ja palkkiojiér-
jestelmid Voimme niistd selostaa ainoaslaan paria
tyypillisintd. Ehki kaikkein tunnetuin ja yleisimmin kiytin-
nossé oleva on amerikkalaisesta insinéoéri F. Tavlorista ni-
mensi saanut taylor-jirjestelmid. Se on kohoava kappa-
iepalkkajarjestelmd, jonka mukaan niille tyoliisile, jolka
valmistavat tuotteita keskimiarda enemméin, maksetaan
kultakin kappaleelta maarattyd prosenttia korkeampi maksu
kuin niille, jotka valmistavat vihemmin. Emme puutu téssi
hinnoitteluperusteisiin, koska ne aikatutkimuksineen ja kaik-
kien tarpeettomien liikkeiden poistamisineen oval yleensa
tunnettuja. Toteamme vain lyhyesti, ettd taylor-jirjestelmi
pakottaa tyoldisia kohottamaar tyon voimaperaisyyttd ja
tyotehoa darimmilleen, koska ainoaslaan silli ehdolla he
voivat saada korotetun kappalemaksun. Téllainen palkka-
jarjestelmd on edullinen ainoastaan muutamille kaikkein
voimakkaimmille ja taitavimmille, mutta monasti varsin tu-
hoisa kaikille muille.
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Tietysti taylor-jirjestelmd merkilsee suurta edistysti
tyon jarjestelvssi ja tydmenetelmissd kapitalistisessa tuo-
tannossa, mutta samalla se, kuten kaikki muutkin edistysas-
keleet kapitalistisen tuotantotavan aikana aiheuttaa tyoliis-
ten aseman huononemisen, riiston voimistumisen. Sen tih-
den Lenin nimittikin sitd tieteelliseksi hiotusjirjesteimiiksi.

Paljon yksinkertaisempi, mutta yhti tehokas on amerik-
kalaisen autotehtailijan Henry F o rdin nimeen littyvi n.s.
korkean tyopalkan jérjestelmd. Ford maksoi tyoliisilleen
hiukan suuremman piivipalkan kuin muissa vastaavan alan
tuotantolaitoksissa maksettiin, multa pakotti samalla konei-
den nopeutta lisidmilld tyolaiset tyoskentelemiin niin voi-
maperdisesti, etti korkeampi pa'kka ei lihimainkaan kor-
vannut lisddntynytti tyovoiman kulutusta.

Varsin omalaatuisen ryhmin muodostavat eri maissa jo
ennen ensimmaistd maailmansotaa kokeilutarkoituksessa
kdytantoonotetut voitto-osuusjirjestelmit, jotka
todellisuudessa ovat lisdkkeind varsinaisiin palkkajirjestel-
miin. Tyoldisille maksetaan mairitty “osuus” teollisuuslai-
toksen tuottamasta vuosivoitosta tai tydlaisille jaetaan joku
maird voitto-osinkoihin oikeuttavia osakkeita. Tillsin tyo-
ldisten tunti- tai kappalepalkat ovat normaalista pienemmiit,
niin ettd k.o. voitlo-osuus muodostaa itse asiassa osan todel-
lisesta tyopalkasta. Tyoldisten kunniaksi on todettava, etti
mitddn laajaa merkitysti ei tillainen jirjestelmi ole mis-
sadn saanut, vaikka sitd onkin mainostettu keinoksi tyén ja
pddoman vilisen vastakohtaisuuden poistamiseksi, tyoldisten
kohottamiseksi kapitalistien asemaan.

Ensimmaiisen maailmansodan jilkeen on kapitalistisissa
maissa ilmaantunut e.m. lisdksi koko joukko muita palk-
kausjérjestelmid, jotka ulkonaisista eroavaisuuksistaan huo-
limatta ovat pohjimmaltaan keinoja iyén voimaperdisyyden
ja siten riiston lisdamiseksi. Antaaksemme jonkinlaisen ki-
sityksen niistd selostamme lyhyesti USA:ssa laajasti kdytén-
nossd olevaa Halseyn jidrjestelmid. Palkan suu-
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ruuteen vaikuttaa tuossa jérjestelmissd kolme tekijad:
1) tuoteyksikén valmistamiseen sdadetty aika, 2) keskimid-
riinen tuntipalkka ja 3) palkkio “sddstetysti” ajasta.

Olettakaamme, etti 24 kappaleen valmistamiseen tarvit-
tava aika on aikatutkimusten perusteeila maaratty 8:ksi tun-
niksi ja tuntipalkka k.o. tyossd on 50 markkaa. Jos nyt tyo-
liinen adrimmilleen ponnistellen valmistaa nuo 24 kappalelta
4:ssii tunnissa, niin héinelle maksetaan 4:std “sadstetysta”
* tunnista palkkioina !/s tuntipalkasta. Néin ollen hin saa ei-
siksi 200 markkaa 4:n tunnin tyosti ja lisiksi 66,66 mark-
kaa siiiistetysti ajasta e!i yhteensd 266,66 markkaa. Mutta
jos olisi cllut kadytdnnossi yksinkertainen kappalepalkkajar-
jestelmi, niin hin olisi saanut 24 kappaleen valmistamisesta
400 markkaa, ei 800 markkaa piivissd, mutta Halseyn jar-
jesteiméin mukaan hinen péivapalkakseen tulee ainoastaan
533,33 markkaa.

Sanomattakin on selvii, ettd kiytettiinpd minkélaista
jirjestelmii tahansa, kappalehinnoittelua aina alennetaan
heti, kun tyén voimaperiisyyden lisddntymisen ansiosta tyo-
liisten palkka kohoaa méirittyd rajaa korkeammalle.

Kappale- ja urakkapalkkaa kidytetdin myos sosialismin ai-
kana, kuten Neuvostoliiton esimerkki on osoittanut. Mutta
silloin silldi on kokonaan toinen luonne, koska tydvoima ei
sosialistisen tuotantotavan vallitessa ole enia tavaraa, eiki
tyopalkkakaan ole lydévoiman hinta, vaan se osa yhteiskun-
nan kulutusvarastosta, joka jaetaan kunkin tydldisen suorit-
taman tyén méiran ja laadun mukaan. Siitd johtuen myos
kappale- ja urakkapalkka ovat ainoastaan keinoja, joiden
avulla mitataan mahdollisimman tarkasti kunkin tyéldisen
yhteiskunnan hyviksi suorittama tyd ja sitd vastaava madra
kulutustarvikkeita. Koska sosialistisessa yhteiskunnassa ei
ole tyéldisten riistoa, ei sielli urakkapalkan tarkoituksena
ole tybén voimaperiisyyden kohottaminen, vaan tyén tuolta-
vuuden lisidminen teknillisten parannusten, ammattitaidon
kohottamisen ja tyoémenetelmien tiydellistimisen avulla.
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Kuta suuremmaksi tyén tuottavuus tulee, siti suuremmaksi
muodostun  myds tydldisten osuus yhteiskunnalisen tyon
tuotteista,

Niin siis sama ilmio, kappalepalkkajirjestelma, aiheut-
taa aivan péainvastaisia seurauksia kapitalistisen ja sosialis-
tisen {uotantotavan aikana. Edellisessd tapauksessa se on
tehokas keino riiston lisdiamiseksi ja keskim#iriisen tydpal-
ka1 alentamiseksi ja edistdd niin ollen tydldisten kurjistu-
mista, kun taas sosialismin vallitessa se lisdd tyon tuotta-
vuutta ja tyoldisten hyvinvointia.

Nimellinen tyopalkka ja reaalipalkka

Tyopalkasta puhuttaessa tarkoitetaan tavalisesti sitd ra-
hamidrdd, jonka tyoliinen saa paivin, viikon tai kuukau-
den tyostd. Titd rahamadriistd palkkaa sanotaan nimel-
lispalkaksi. Raha- eli nimellispalkan suuruus ja sen
vaihtelut eivdt kuitenkaan anna todellista kuvaa lyoliisen
{uloista ja asemasta.

Téarkeintd on se, miten paljon elintarvikkeita ja muita
kulutushyodykkeitd tyéldinen nimellispa'ka’laan saa. Tuota
tavaramiardd nimitetiin reaali- eli todelliseksi
tyépalkaksi. Reaalipalkka osoittaa siis tyGvoimatava-
ran hinnan suhteen niiden tavaroiden hintoihin, joita ty6lii-
nen rahapalkailaan ostaa.

Reaalipalkan suuruuden méiaédrdd niin ollen kaksi tekijii:
nimellispalkan suuruus ja tyéldisten kdyttamien kulutushyo-
dykkeiden hintataso, josta nykyisin saa jonkinlaisen kuvan
n.s. elinkustannusindeksin perusteella, vaikka onkin mydn-
nettiva, ettd tuo kuva ei ole lihimainkaan tarkka. Sen epii-
tarkkuus johtuu, jos jilimme ottamatta huomioon tahalliset
vddristelyl (esim. sodan aikana ei indeksissd otettu lainkaan
huomioon n.s. mustan porssin hintoja, vaikka tydldisetkin
olivat pakotettuja ostamaan osan kulutustarvikkeistaan
noilla hinnoilla), siitd, ettd indeksilaskelmien perustana on
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normaalituloja nauttivan normaalikokoisen perheen kulutus
normaaliaikana. Tiéstd keskimiardisperheestd poikkeavien
perheiden kuluttamien tavaroiden méaara ja laatu ovat erilai-
set eiki elinkustannusindeksi voi antaa oikeata kuvaa niisté.

Riippuen nimellisen tydpalkan ja kulutushy6dykkeiden
hintojen vaihtelusta voi reaalipalkka muuttua varsin monel-
la tavalla. Mainitsemme tissi ainoastaan muutamia mah-
dollisuuksia, joita muuttamalla ja yhdistelemalld jokainen
voi saada kisityksen noiden kahden tekijan vaikutuksesta
reaalipalkkaan. Jos nimellispalkka pysyy entiseildéin hinto-
jen noustessa, niin si.loin reaalipalkka laskee hintojen nou-
sua vastaavasti. Sama tulos on silloinkin, kun nimellispalkka
nousee, mutta hitaammin kuin hinnat. Tdma ilmié on ollut
huomattavissa kaikissa porvarillisissa maissa nyt toisen
maailmansodan aikana ja sen jilkeen. Sanomattakin on sel-
vid, etti nimellispalkan alentuessa ja hintojen pysyessi en-
tiselli tasolla tai alentuessa hitaammin kuin palkat tapahtuu
reaalipalkan lasku. Reaalipa'kka nousee siind tapauksessa,
ettd rimellispalkka kohoaa hintojen pysyessi entiselddn tai
kohotessa hitaammin kuin palkka, taikka silloin, kun hinnat
laskavat nimellisen palkan pysyessd entiselldin tai laskiessa
hitaammin kuin hinnat.

Kysymys tyoldisten reaalipalkan vaihteluista on ollut jat-
kuvan ja kiihkedn véittelyn aiheena sekid teoreettisessa ta-
loustieteessii ettd kdytannollisten talouspouiitikkojen keskuu-
dessa.

Marxin mukaan tyopalkan, samoin kuin muidenkin ta-
varain hinnan suuruuden méérid viime kédessd arvolaki.
Ty6palkan perustana on tyovoimatavaran arvo, mutta tyo-
pa'kka heilahtelee lyévoiman arvon ala- ja yldpuolelle ky-
synndstd ja tarjonnasta riippuen.

Kapitalistisen tuotantotavan kehittyessd tyGvoiman tar-
- jonta lisddntyy jatkuvasti nopeammin kuin sen kysyntd, sillé
pddoman kasaantuminen (josta puhumme yksityiskohtaisesti
seuraavassa luvussa) kehittdd nopeasti koneellista tuotantoa,
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tekee mahdolliscksi naisten ja lasten tyévoiman kiyttami-
sen, tuhoaa kilpailussa joukottain pientuottajia ja laajentaa
siten tyon armeijaa. Seurauksena on kiihtyva kilpailu tyo-
ldisten kesken ja tyopalkan aleneminen.

Ettei jdisi mitddn episelvyyttd Marxin kisityksestd tissi
suhteessa, esitimme sananmukaisesti lainauksen hidnen kir-
joituksestaan “Tyopalkka:

"Tyopalkka alenee kehityksen kuluessa kahdella tavalla:

ensiksi suhteellisesti, suhteessa yleisen rikkauden lisédén-
tymiseen;

toiseksi absoluuttisesti, koska tyocldisen vaihdossa saa-
mien tavaroiden méaird yhd vihenee.” 1)

Titdi Marxin esittdmai viitettd on jyrkasti vastusteltu
porvarillisella taholla ja tuohon vastustavaan kantaan ovat
vhtyneet myds monet tyovienliikkeen teoreetikot alkaen
saksalaisesta Bernsteinisti aina nykypiivien oikeistososiali-
demokraatteihin saakka. Koska tulemme seuraavassa luvus-
sa tarkemmin kisilteleméin kysymystid tyovienluokan suh-
teellisesta ja absoluuttisesta kurjistumisesta, tyydymme tis-
sd yhteydessd esittdmaiin reaalipalkan kehityksen ainoastaan
yhdessé kapitalistisessa maassa, nim. Saksassa vv. 1820 ja
1932 vilisend aikana.

Tyoldisten reaalipalkka Saksassa vv. 1820—1932 2)

(v. 1900 = 100)

Ajanjakso Indeksi Ajanjakso Indeksi
1820—1829 86 1879—1886 84
1830—1839 82 1887—1894 92
1840—1849 74 1894—1902 97
1844—1852 76 1903—1909 98

') Marx—Engels: Kootut teokset, V osa, s. 545. Venijink. painos,
v. 1929.—2?) J. Kuczynski: A Short History of Labour Conditions in
Germany [800 to the present day, s. 242.

2 — Marxilaisen.. .. e 17




Ajanjakso Indeksi Ajanjakso lindekst
1852—1859 66 1909—1914 a6
1860— 1867 74 1914—1923 70
1868—1878 79 1924—1932 86

Niemme edelld olevasta taulukosta, ettd tydldisten reaa-
lipalkka laski vhti mittaa vuodesta 1820 vuoteen 1860, al-
kaen sen jilkeen kohota saavuttaakseen v:n 1820 tason va-
hiin ennen vuosisadan vaihdetta. Se pysytteli tuon tason yli-
puolella ensimmaiseen maailmansotaan saakka, joka ai-
heutti jilleen voimakkaan laskun kymmenen vuoden ajaksi.
Vv. 1924—32 oli reaalipalkka suunnilleen sama kuin kapi-
talistisen kehityksen alkaessa, mutta fasistien valtaantulo
pudotti sen alemmaksi kuin koskaan aikaisemmin. Niiipi v.
1937 saivat Saksan tyoldiset ainoastaan puolet siitd palkas-
ta, miti olisi tarvittu tyoldisperheen normaaliseen toimeen-
tuloon. Sodan ja sen seurausten johdosta on reaalipalkka
Saksassa edelleen laskenut, eikd ainakaan toistaiseksi Sak-
san linsivyohykkeilli ndy minkéénlaisia merkkejéd tilanteen
paranemisesta.

Lisiksi on muistettava, ettid e.o. tilasto kertoo tydsséole-
vien tyéliisten reaalipalkasta, joten se ei anna lihimainkaan
oikeata kuvaa kcko tyovdenluokan (lydssdolevien ja tyotto-
mien) reaalipalkan vaihteluista. ‘

Suhteellinen (relatiivinen) tyopalkka

Tyopalkkaa voidaan tarkastaa vield kolmanneltakin kan-
nalta, nim. suhteellisena tydépalkkana., joka
ilmaisee palkan suhdetta kapitalistien voittoon. Koska tuon
suhteen kuitenkin mairii lisdarvon suhdeluku, johon olem-
me jo edelld tutustuneet, niin tyydymme tdssi yhteydessi
ainoastaan toteamaan, ettd reaalipalkan suuruus ei vield sel-
laisenaan sano milddn suhteellisesta tyopalkasta, vaan vor
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kiydd niin, ettd reaalipalkan pysyessd entiselldin, tyoldisen
suhteellinen tyépalkka laskee, vieldpa niinkin, ettd reaalipal-
kan tilapdisesti kohotessa suhteeliinen siitd huolimatta ale-
nee. Se ilmenee seuraavista esimerkeist.

1) Reaalipalkka pysyy entisellddn, multa suhteellinen las-
kee sellaisessa tapauksessa, eltd ty6ldisen nimeliinen paivi-
palkka laskee esim. /3, vaikkapa 300 markasta 200 mark-
kaan, vilttamattomien kulutushyodykkeiden hinnan alen-
tuessa samassa suhleessa. Reaalipalkka jai siis entiselleen,
koska tyoldinen saa pakallaan saman tavaramiiran kuin
ennenkin. Mutta suhteellinen tyopalkka laskee, silli kapita-
listin voitto lisddntyy vilitamittomin tydajan lyhentyessi
i/5. Jos ty6pidivi jakaantui ennen palkan ja hintojen alene-
mista siten, ettd vilttiméiton tyoaika oii 3 tuntia ja lisdtyo-
aika 5 tuntia, niin nyt edellinen lyhenee yhdelld ja jilkim-
maiinen pitenee vastaavasti yhdelld turnila, ja sen mukai-
sesti lisaantyy myds kapitalistin anastama lisdarvo 500 mar-
kasta 600 markkaan.

2) Reaa'ipalkka kohoaa, mutta suhteellinen laskee siini
tapauksessa, etti tyoliisen nimellispalkkaa vihennetddn
esim. '/ ei 300 markasta 200 markkaan samaan aikaan
kun vilttimattomien kulutushyddykkeiden hinta laskee 2/3
cli 300 markasta 100 markkaan. Talloin tyoliinen saa pal-
kal'aan kaksi kertaa enemman tavaroita kuin ennen, mutta
hanen suhteellinen tydpalkkansa kuitenkin alenee, silld valt-
tamiton tydaika on 1/3 lyhyempi ja lisdtydaika seki lisdarvo
vastaavasti 1/3 suurempi.

Tyopalkkojen kansalliset eroavaisuudet

Tydvoimatavaran arvon ja siis viime kidessd myds sen
hinnan maiddrdd sen tuottamiseen ja uusintamiseen yhteis-
kunnallisesti  vilttdmiton tyoaika, t.s. tyoldisen ja hinen
perheensi vllipitimiseen tarvittavien kulutushvodykkeiden
arvo. Eri maissa ja eri aikoina on seki noiden hyodykkeiden
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méiri ettd arvo varsin erilainen. “Kansallisia tyopalkkoja
verrattaessa on siis punnittava kaikki tyovoiman arvonsuu-
ruuden muutokseen vaikuttavat seikat, luonnollisten ja his-
toriallisesti kehittyneiden tirkeimpien elintarvikkeiden hinta
ja paljous, tydliisen kasvatuskustannukset, naisten ja lasten
tyén osuus, tyén tuottavuus, sen ekstensiivinen ja intensiivi-
nen suuruus (tyéajan pituus ja tyén voimaperaisyys — tekijin
huom.).” 1)

Kansallisia palkkoja verrattaessa on otettava huomioon
tyopaivin erilainen pituus muuntamalla keskiméddrdinen pai-
viipalkka samoissa ammateissa yhti pitkdn tyopiivan mu-
kaiseksi. Niin saatu aikapalkka on puolestaan muunnettava
kappalepalkaksi, koska ainoastaan se antaa oikean kuvan
tyon tuottavuudesta ja voimaperidisyydesta.

Kunkin kapitalistisen maan tuotannossa maéria lavaroi-
den arvon keskimiiriinen tydn tuottavuus ja voimaperdi-
syys. Ne kapitalistit, jotka pystyvit alentamaan tuotteit-
tensa yksilollisti arvoa kohottamalla tyon tuottavuutta tai
voimaperiisyytti keskiméiriistasoa korkeammalle, saavat
vlimairaistd voittoa, koska voivat myyda tavaransa riiden
vhteiskunnallista arvoa vastaavasta hinnasla. Y.iméaariinen
voitto on kuitenkin viliaikaista, silld se hivida heti, kun tyon
tuottavuus ja voimaperiisyys on kohonnut k.o. alan tuotan-
tolaitosten enemmistdssd tuolle uudelle tasolle, silld silloin
tavaroiden yhteiskunnallinen arvo ja sen mukana myds nii-
den hinnat laskevat. Kansainvilisilli markkinoilla on
asianlaita toisin. Tavarain kansainvilisen arvon maarad
kaikkien kulloinkin k.o. tavaran tuottamiseen osallisluvien
maiden keskimiiridinen tyon tuottavuus ja voimaperiisyys.
Siitd johtuen kapitalistisesti kehittyneimmissd maissa, joissa
tyon tuottavuus ja voimaperdisyys ovat kansainvilisen ta-
son ylipuolella, tuotetaan takapajuisiin maihin verraten sa-
massa lyodajassa enemman tavaroita ja myds arvoa, joka

) Marx: Pddoma, I osa, s. 517, 2 painos v. 1948
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ilmenee suuremmissa rahamaéiirissid. Rahan suliteeliinen arveo
on niin ollen pienempi Kapitalistisesti kehittyneissid maissa
ia vastaavasti nimellinen tyopalkka, tyovoiman arvon ilmai-
su rahassa, on suurempi kuin takapajuisissa maissa. Se ei
tietysti merkitse sitd, ettd reaalipalkka olisi myés suurempi,
keska tuon korkeamman nimellispaikan ostokyky voi vilt-
taméttomien kulutushyodykkeiden kalleuden vuoksi olla
pdinvastoin pienempi.

Vieldkin suuremmassa méirdssd pitdd edelld sanottu
paikkansa suhteelliseen tyopalkkaan nihden. Se on melkein
poikkeukselta ahaisempi kehittyneissd kapitalistisissa mais-
sa, koska (yon tuottavuus ja voimaperdisyys oval niissa
korkeammal, jolen tyoliiset luovat samassa ajassa enem-
mén arvoa, vilttimaton tyoaika on lyhyempi ja lisdtyoaika
pitempi seki lisdarvon suhdeluku vastaavasti suurempi kuin
takapajuisissa maissa. Vaikka siis esim. Kreikan tyoldiset
sais'vat vain 1/3 USA:n tyolaisten palkasta, niin se ei vield
merkitse sitd, ettd kreikkalaisten tyélédisten tyd olisi halvem-
paa kuin amerikkalaisten. Asia voi olla aivan péinvastoin,
koska viimeksi mainitut luovat péivissi ehkd 5—10 kertaa
enemman arvoa kuin ensin mainitut, joten lisdarvon suhde-
luku ja riiston aste ovat USA:ssa korkeammat kuin Krei-
kassa. Suhteellisesti saavat tyoldiset USA:ssa pienemmiin
osan tuottamastaan arvosta kuin jossain takapajuisessa
maassa.

Lopuksi on syyti todeta, ettd tyopalkan madrain vaikut-
tavat varsin oleelisesti myos proletariaatin palkkatais-
telut, joten tyopalkkojen kansallisia eroavaisuuksia tut-
kittaessa on oteftava huomioon tyévidenjarjestojen laajuus
ja laatu.

Tyévienluokan taistelu palkkojen korottamiseksi

Tyévoiman arvon méidrdd, kuten olemme nidhneet, sen
{uottamiseen tarvittava yhteiskunnallisesti vilttimaton tyo-

21



aika. Mutta poikkeuksena muista tavaroista sen arvon
muodostumiseen vaikuttaa kaksi tekijad. Ne ovat [yysil-
linen ja historiallinen (eli yhteiskunnallinen). Tyo-
laisen fyysillisten tarpeiden tyydyttimiseen vilttimattomien
hyddykkeiden, ravinnon, vaatteiden, asunnon j.n.e. arvo
muodostaa tyévoiman arvon fyysillisen aineksen ja samalla
sen aimman rajan. Mutta niiden puhtaasti fyysillisten tar-
peiden lisiksi on tydldiselld vield henkisid ja yhteiskunnalli-
sia tarpeita (tarve sivistid itsedin, lukea kirjoja ja sanoma-
lehtid, kidydid teatterissa, toimia tydvdenjérjestoissd j.n.e.).
Tyoldisen téllaisten tarpeiden tyydyttimiseen kiytettyjen
hyddykkeiden arvo muodostaa tyovoiman arvon historialli-
senl eli yhteiskunnallisen aineksen ja samalla sen yldrajan.
Tyovoiman arvon historiallinen aines supistuu ja laajenee,
voipa se havitd kokonaankin, niin ettei jdid mitddn fyysillisen
rajan yldpuolelle.

Siita seuraa, ettd tyovoiman arvo ja siten myos tyopalk-
ka voi vaihdella varsin suuresti. Kapitalistit pyrkivit alen-
tamaan tyopalkan sen fyysilliseen minimirajaan, kun taas
tyoliiset jarjestojensd avulla koettavat kohottaa sen mah-
dollisimman korkealle, niin ettd {yysillisten tarpeiden tyy-
dyttdmisen lisiksi siitd jdisi vield osa henkisten ja yhteis-
kunnallisten tarpeiden tyydyttimiseen.

Kysymys siitd, miten korkealle tyoladiset voivat palkkansa
saada joko taistellen tai sopimustieti jirjestéjensd wvilityk-
selldi  (sopimuksienkin ehtona ovat luonnollisesti voimak-
kaat jirjest6t) on jo vuosisadan ajan synnyttinyt vaittelya
seki taloustieteilijdin kesken ettd tyovienjirjestojen sisalli-
kin.

Hyvin laajalle on levinnyt n.s. sosiaalinen palk-
ka- eli jakoteoria, jonka mukaan tyovoima ei ole
tavaraa eikd tyopalkka tydvoimatavaran arvon rahailmaisu,
vaan lyoliisten osuus yhteiskunnallisesta tuotteesta. Sen
suuruuden méidrda tdmén teorian mukaan toisaalta tydn
tuottavuus ja toisaalta tyovienluokan “sosiaalinen voima'.
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4.

Mitd  suuremmaksi tyon tuottavuus kohoaa, sita suurem-
maksi tulee tydliisten reaalipalkka. Tdmin teorian mukaan
voi reaalipalkka ja sen mukana tyoldisten elintaso kohota
melkein rajattomasti kapitalistisen tuotantotavan aikana.
Tamin kaikkia tosiasioita viheksyvin optimismin tay-
dellinen vastakohta on vanha "palkkavarastoteo-
ria”, jonka mukaan tyoldisten palkkojen maksamista var-
ten on yhteiskunnassa kullakin hetkelld tarkoin méardtyn
suuruinen pifioma, joten yksityisen tyoldisen tai tyoléisryh-
mén osuus ei voi lisddntyd muuten, kuin ettd toisten tyo-
ldisten tai tydldisryhmien osuus vastaavasti vihenee, ja pi-
tempid ajanjaksoa silmélld pitdenkin voivat palkat nousta
ainoastaan silld ehdolla, etti palkkaty6idisten lukumdarin
lisadintyminen tapahtuu hitaammin kuin palkkojen maksuun
kiytetyn padomavaraston. Tamid Malthuksen oppiin perus-
tuva teoria on aikanaan saanut kannatusta myos tyovaen-
lilkkeesséi Lassallen "rautaisen palkkalain” nimelld
tunnettuna muunnoksena. Lassalle (1825—1864) opelti, ettd
tyolidisten palkat heilahtelevat aina vélltimattéman toi-
meentulorajan molemmin puolin, ettd tyoliiset saavat aina
vain nilkipalkan, eikd siihen voi milldan tavalla vaikuttaa
heiddn oma toimintansa. Lassallen mukaan eivit palkat voi
kohota tuon vilttimittomin toimeentulorajan ylipuolelle
pitkiksi aikaa, koska silloin ty6ldisten lisidntyminen nopeu-
tuisi, ja siitd johtuva tydn tarjonnan kasvaminen pudottaisi
palkat jilleen alas. Mutta toisaalta eivit palkat voi kovin
kauan pysytelld tuon toimeentulorajan alapuolellakaan, kos-
ka se vihentiisi tyoldisten lisAantymistd, supistaisi tyon tar-
jontaa ja kohottaisi palkkoja. Tdmin tecrian virheellisyys
on ensiksi siind, ettd se vaihtaa tyoveiman arvon hdma-
ridn toimeentulorajaan ja vaikenee siitd, ettd tyopalkat ka-
pitalismin aikana pyrkivat aina olemaan tyOvoiman arvon
alapuolella, toiseksi se kieltdd tyolaisten oman taistelun vai-
kutuksen palkkoihin ja kolmanneksi synnyttidi sellaisen har-
hakuvitelman, ettd jos kapitalistinen tuotanto kehittyy no-
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peammin kuin tyoldiset lisdantyvit, niin silloin tyén tarjon-
nan suhteellinen vdheneminen kohottaa myds automaatti-
sesti tyopalkat k.o. toimeentulorajan ylipuolelle.

Marxilainen tyopalkkateoria opettaa, etti kapilalismin
aikana tyoldisten keskimairiinen reaalipalkka laskee, koska
tuotannon kehitys tekee kapitalisteille mahdolliseksi polkea
tyopalkat pitkiksi ajoiksi alle tyévoiman todellisen arvon.
Merkitseekd timii sitd, ettd tyoldisten taistelu tyopalkoista
olisi tarpeetonta, etti heidin pitdisi luopua yrityksista palk-
kojensa kohottamiseksi?

Ei lainkaan. Tosin Marx on kirjoittanut: ... tekipi
tyoldinen puolestaan miti tahansa, niin hin tulee saamaan
keskimiirin ainoastaan tyonsi arvon, joka on sama kuin
tyévoiman arvo... tydliisten pyrkimys tydpalkkansa korot-
tamiseen on 99:ssii tapauksessa 100:sta ainoastaan ponnis-
telua vallallaolevan tyén arvon siilyttimiseksi.” Mutta sit-
tenkin on tyéliisten taistelulla palkkojensa korottamiseksi
darettéman suuri merkitys, silli ilman tuota taistelua eivit
palkat edes taloudellisen nousun kausina kohoaisi tyovoiman
arvoa vastaaviksi ja laskisivat pula- ja lamakausina tys-
voiman arvon alapuolelle paljon enemmin kuin ne laskevat
siind tapauksessa, ettd tyoliiset ovat hyvin jarjestdytyneitd
ja taistelukykyisid. Tyoliisten palkkataistelujen merkityk-
sestd puhuu selvda kielté eri maiden lakkotilasto, joka osoit-
taa, ettd varsin huomattava osa palkkataisteluista pdittyy
nousukausina tyoldisten voittoon. Niinpi Saksassa vv. 1900
— 1909 36,8 9% ja Englannissa 47,5 9 lakoista paattyi lak-
kolaisten tiydelliseen tai osittaiseen voittoon. Eivit edes hi-
vityt lakot lahimainkaan aina merkitse todellista tappiota,
ellei ammatillisia jirjest6jd saada hajalle, silli sellaisenkin
lakon jilkeen kapitalistiset yrittijit eivit aivan helposti rvhdy
uudelleen palkkoja alentamaan.

Tydcléisten taloudellinen taistelu hidastaa siis pahimmas-
sakin tapauksessa reaalipallan alenemista ja voi suotuisiern
olosuhteiden vallitessa kohottaa viliaikaisesti palkkoja jopa
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joskus tyévoiman arvon ylipuolellekin, Mutta timin taiste-
lun merkitys ei rajoitu ainoastaan siihen. Ainakin vhti tiir-
kedti on taloudellisen (aistelun kasvattava merkitys. Se ke-
hittda tyoldisten solidaarisuutta, opettaa heilie havainnolli-
sesti, ettd taloudellinen taistelu ei yksin riitd, vaan elti sen
lisdksi on tyolaisten muodostettava voimakkaita poliitlisia
jarjestojd  puolustaakseen riiden avulla vhteiskunnallisia
etujaan ja taistellakseen paremman yhteiskunnallisen jirjes.
telmén puolesta. .

Marxilaiset korostavat sen tihden aina, etli olipa tyo-
ldisten taloudellinen taistelu kuinka menestyksellisti  fa-
hansa, niin sittenkin sen avulla saavutetut tulokset ovat va-
liaikaisia, tyopalkka alenee heti ensimmiisen pulan aikana
Ja tyopdivan lyhenemisestd kirsiminsi tappiot kapitalistit
korvaavat monin kerroin lisidmalli tyon voimaperaisyytti.
Kaikki tdma johtuu ennen kaikkea siitd, ettd taloudellinen
taistelu on taistelua kapitalistisen jirjestelmin seurauksia,
mutta ei niitd aiheuttavia syiti vastaan. Alhaisten palkkojen,
pitkdn ja raskaan tydpidivin synnyttimi kurjuus voidaan
poistaa vain hévittaimalld palkkatydjirjestelma.

Tyopdivd ja tydvidenluokan taistelu sen lyhentimiseksi

Ty6péivian pituutta tarkastellessamme voimme olettaa,
ettd tyévoima ostetaan ja myydiin sen arvosta, vaikka eli-
vissd eldmissd siten tapahtuu vain poikkeustapauksissa.
Tyévoiman, samoin kuin muidenkin tavaroiden arvon mai-
rad sen tuottamiseen tarvittava tydaika. Jos tyomiehen ja
hanen perheensd vuorokauden aikana kuluttamien hyodyk-
keiden tuottamiseen tarvitaan 4 tuntia yhteiskunnallisesti
valttaméatonta tyotd, niin tiytyy tyéliisen tehdd tyotd 4 tun-
tia pédivéssd tuottaakseen eli uusintaakseen tyévoimansa ar-
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von. Hénen tyopdivinsd viittamiton osa on siloin 4 tunlia
ja on se olosuhteiden pysyessi muuttumattomina miirilty
suure.

Mutta kokonaistyGpdivi ei suinkaan ole pysyviinen,
vaan vaihteleva suure, silld kapitalistisen tuotantotavan ai-
kana (eikd muulloinkaan) ei se koskaan voi rajoittua ainoas-
laan valttaméattomain tydaikaan, vaan kisittdd aina sen li-
séksi lisatyoajan, joka voi olla pitempi tai lyhyempi.

Ne rajat, joiden vililli ty6piivd vaihtelee, ovat varsin
venyvat. Tyopdivdn alinta rajaa ei yleensid voi mairitells,
koska se aika, jonka tydldinen tarvitsee tyovoimansa uusin-
lamiseen, ei koskaan riitd sen pituudeksi, vaan sen lisiksi
tyopdivian kuuluu ehdottomasti lisdtydaika, jonka pituus
jatkuvasti vaihtelee. Ty6péivin yléraja on sensijaan mii-
riteltdvissd. Sen madrdi kaksi seikkaa. Ensiksi tyévoiman
Iyysillinen kestdvyys. Voidakseen siilyttia tyokykynsi tdy-
tyy tydléisen tyydyttdd vilttamattomat fyysiliset tarpeensa,
syodd, juoda, levatd, nukkua jn.e. Sen tihden ei tyopdivi
voi koskaan venyi 24 tunniksi vuorokaudessa. Kun 24 tun-
nista vihennetdan e.m. fyysillisten tarpeiden tyydyitimiseen
tarvittava aika, joka luonnollisesti vaihtelee, saadaan tietdi
tyopéivan fyysillinen yliraja.

Fyysillisten tarpeiden lisdksi on tyéliisilldi kuitenkin
vield henkisid ja yhteiskunnallisia tarpeita (opiskelu, luke-
minen, huvitukset, jirjestéelimi y.m.), joiden tyydyttimi-
nen vaatii oman aikansa. Kun se vield vihennetiin 24 tun-
nista, saadaan tietdd tyoépidivin moraalinen, yhteiskunnalli-
nen yliraja.

Néiden kahden, iyysillisen ja moraa‘isen ylirajan vi-
lilli  vaihtelee todellinen tydpdivd, liheten milloin {oista,
milloin toista riippuen kapitalistiluokan ja tydvienluokan
voimasuhteista ja niiden vilisesti taistelusta. Kapitalistien
pyrkimyksend on jatkaa tyopéivii sen fyysilliseen vlarajaan
saakka, vieldpd sen ylikin, kuten Marx Piiomassaan toteaa
seuraavin sanoin: “Rajattoman sokeassa kiihkossaan.
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lisityon sudennéldssdan, pddoma ei murra ainoastaan tyo-
pi'vin siveellisid, vaan myos sen puhtaasti fyysillisel #iri-
rajat. Se riistid ajan ruumiin kasvamiselta, kehittymiselti
Ja terveeltd voimissa pysymiselti. Se nielee ajan, joka vaa-
dittaisiin vapaan ilman ja auringonvalon nauttimiseen. Se
ndpistdd ruoka-ajasta ja liillds sen, mikili mahdoliista, itse
tuotantoprosessiin, niin etti tydmieheen pannaan ruokaa
ikdankuin hin olisi pelkkii tyéviline, samoin kuin hoyrykat-
tilaan pannaan hiilii ja koneistoon talia tahi 6ljya. Terveer
unen elinvoiman kokoamiseksi, uudistamiseksi ja virkisti-
miseksi lyhentdd se niin moneksi jaykistymistunniksi, kuin
on vilttiméatontd loppuun visytetyn elimistén jalleen
eldvoittdmiseksi. Sen sijaan, ettdi tydvoiman normaali-
kunnossa siilyminen olisi tissi tyopiivin rajana, méairaa
painvastoin tyévoiman mahdollisimman suuri péivittiinen
kayttaminen, niin sairaalloisen vikivaltaista ja tuskallista
kuin se onkin, tyomiehen lepoajan rajat. Pidoma ei kysy
tyovoiman eldmin pituutta. Sitd liikuitaa yksinomaan se
suurin méard tybvoimaa. miki yhden tyopiivin kuluessa
voidaan saada irti. Se saavuttaa timin paamiirin lyhenti-
mélld tyévoiman elinikdd, samoin kuin ahne maanviljeliji
saa maan tuoton lisddntymiin rydstimalli maasta sen he-
delmaillisyyden.” 1)

Sanomattakin on selvid, ettd tyoliisten edut tissi fev-
symyksessd ovat aivan vastakkaiset kapitalistien eduille.
Tyoldisten etujen mukaista on saada tyGpdivd mahdollisim-
man lyhyeksi. Naiden kahden vastakkaisen pyrkimyksen vi-
lilld on kayty taistelua kapitalistisen tuotantotavan aamusa-
rastuksesta ldhtien, ja se jatkuu edelleenkin, niin kauan kuin
kapitalistinen jirjestelmi on olemassa. Taiste'u tyopéivin
pituudesta voidaan jakaa kahteen historialliseen vaiheeseen,
joita tarkastelemme seuraavassa.

) Marx: Padoma, [ osa, ss. 264—265.
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Lait tybpiivin pitentimiseksi kapitalist.sen
kehityksen alkupuolella

Englannissa samoin kuin eridissi muissakin Euroopan
Mmaissa oli kisityoldisten keskuudessa tyépiivii vakiintunut
10 tunniksi, vaikka poikkeuksia puoleen ja toiseen tapahtui.
Samalla hyvin monilla aloilla kisilit tyoskentelivat ainoas-
taan 4 tai 5 piivii viikossa, pitien sunnuntain lisiksi vapaa-
pdivind maanantaita ja useli tiistaita. Tima vakiintunut
tyopéiva ja tyoviikko siilyi varsin laajaiti kiytinnossi vie-
la kapitalistisen tuotannon alkuaikoinakin, vaikka kapitalis-
tiset yrittdjat koettivatkin heti pitentii tyopaivai, koska se
oli silloin ainoa keino lisdarvon lisdéimiseksi. Mutta puhtaas-
ti taloudellisilla keinoilla ei tyopédivan pitentiminen kiynyt
painsé, silli vield manufaktuuriteollisuuden kukoistuskaudel-
lakaan ei tyoldisten riippumattomuutta kyetty tiydellisesti
hivittaméan. Kapitalistien tdytyi niin ollen turvattua suora-
naisiin pakkokeinoihin, erikoisesti valtiovallan siitamiin la-
keihin. Siksipad 14. vuosisadalta 18. vuosisadan puoliviliin
saakka julkaistin Englannissa laki toisensa jilkeen *tyopaii-
vén pitentidmisests.

Ensimmaéinen tdhin sarjaan kuuluva laki oli v. 1349 an-
nettu siidos Statute of Labourers”. Vilittémini syyna sii-
hen oli suuri rutto, joka synnytti ankaran ty6voiman puut-
teen. Sdadoksessd mairiteltiin tyopalkkojen suuruus ja tyo-
paivdn pituus. Tyopdivdd koskevalta osaltaan jaivat nimi
maédriykset entiselleen v. 1496 julkaistussa asetuksessa. Sen
mukaan oli kisityéliisten ja maataloustydliisten tyépiivi
14—15 tuntia, mutta kun siitd vihennettiin 3 tuntia aterioita
varten, jii tyopdivdn asialliseksi pituudeksi 11—12 tuntia.
Seuraava, kuningatar Elisabethin aikana v. 1562 julkaistu
asetus jatkoi tydpaivad '/» tunniila lyhentdmilia ruokailuajat
kolmesta kahteen ja puoleen tuntiin.

Todellisuudessa ei niitid asetuksia kuitenkaan tavallisesti
noudatettu, silld vield v. 1672 William Petty valitti, ettd tys-
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.diset tydskentelivit ainoastaan 10 tuntia piivissi, ja vield
1770 erddssd nimettémin kirjoittajan teoksessa ("Essay on
Trade and Commerce”) todetaan manufaktuurityliisten
tekevin tyotd ainoastaan 4—5 paivad viikossa ja ehdotetaan
samalla, ettd ryysykoyhilistéd varten olisi perustettava eri-
koisia tyéhuoneita, “kauhunhuoneita”, joissa hoidokit pa-
kotettaisiin tekemidn tyota 12 tayttd tyotuntia.

Sen mitd valtion lainsdidints ei saanut aikaan, sen to-
teutti muutamassa vuosikymmenessi kapitalistinen kone-
teollisuus.  Se muutti 18. vuosisadan viimeiselli neljannek-
selld ja 19. vuosisadan alkupuolella kaikki kapitaistiset tuo-
tantolaitokset kauhunhuoneiksi, joissa aikuisten rinnalia
tydskentelivit lapset monasti 5 vuotiaista lihtien 14— 16,
jopa 18 tuntia vuorokaudessa. Tihin tulokseen kapitalisti-
nen teollisuus pdidsi puhtaasti taloudellisin keinoin (tyotto-
myyden lisdintyminen y.m.).

19. vuosisadan 50- ja 60-luvuilla oli Englannissa vieli
leipomoissa tydaika yleensd 18 tuntinen, Skotlannin maata-
loudessa 13—14 tuntinen, rautateilli 14—18, tapetti-, tulitik-
ku- ja saviteollisuudessa 12—16 tuntinen, pitsinyp:dyksessi
18 tuntinen jn.e. Melkein kaikilla niilli tuotannonaloilla §
tyoskenteli lapsia 7-ikiivuodesta lihtien, ja heidan tyopii-
vinsd oli sama kuin aikuisten. -

Vaikka edelld olevat esimerkit ovat kaikki Englannista.
niin se ei suinkaan merkitse, ettei samanlaisia voisi esittii
kaikista niisti maista, joissa kapitalistinen tuotantotapa al-
koi kehittyd. Meidin maamme ei tissi suhteessa suinkaan
tehnyt mitddn poikkeusta, silli 1800-luvun puolivilisti lah-
tien verratlain nopeasti kehittyvissi tehdasteollisuudessa oli
tyGpéivd yleensd 12—15 tuntinen, jopa 16—17 tuntinenkin
(m.m. Finlayson & C:o pumpulitehtaalla Tampereelia). Lap-
set, joita v. 1865 oli 26,4 % koko teollisuustydviestost,
saivat raataa aivan saman ajan kuin aikuisetkin.

Seuraukset tdstd kaikki fyysilliset ja moraaliset rajat
y.ittavéstd tyopiivin pitentimisestd muodostuivat kaikkialla
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mitd tuhoisimmiksi tyoldisille. Liikarasitus, puutteellinen ra-
vinto, kurjat asunto-qliot ja yhi laajemmalle levidvit am-
mattitaudit tuhosivat tyoldisia joukoittain. Niinpi Englan-
nin parlamentissa totesi erds edustaja v. 1863, ettid puuviila-
teollisuus oli 90 vuoden, t.s. 3 sukupolven aikana kuluttanut
9 sukupolvea ty6ldisid. Mutta ei siind vield kaikki. Adretto-
mén pitkd tyépaiva ja kurjuus rappeutti tydvienluokan hen-
kisesti ja siveellisesti. Koko porvarillista yhteiskuntaa uh-
kasi kauhein vaara, miké sitd voi kohdata: tvévienluokka
akoi kuolla kirjaimellisesti sukupuuttoon.

Tehdaslainsdddinto 19. ja 20. vuosisadalla

Aluksi ei tyovdeniuokka kyennyt titi (urmiollista kehi-
(ystd estdmédan, se oli heikko, melkein jirjestiytymitén ja
my6s yllitetly kehityksen harvinaisen nopeuden johdosta.
Mutla pian se toipui ja ryhtyi pdittiviin taiste'uun tyépii-
van lyhentamiseksi, ensin Englannissa ja pian muissakin
maissa.

Tyovienluokka sai tdssi taistelussaan ainakin Englan-
nissa mairatyniaista tukea valt’ovallan taholia, joka ryhtyi
lainsdddannon avulla rajoittamaan rajatonta riistoa estiak-
seen lyovidenluokan fyysillisen tuhoutumisen ja pelastaak-
seen siten porvarillisen yhteiskunnan perustan. Valtiovallan
0. pakko ryhtyd siihen, silli “lukuunottamatia piivd pii-
viltd uhkaavammaksi paisuvaa tyévienliiketts, pakotti ti-
hdn tehdastydn rajoittamiseen sama vilttimittomyys, josta
johtui guanon levittiminen englantilaisille pelloille. Sama
sokea saaliinhimo, joka yhtdilli on tyhjentinyt maan, o'i
toisaalla alkanut jaytdd kansallisen elinvoiman juuria.
Sdinnéllisesti  uudistuvat kulkutaudit puhuivat tdsti yhtd
selvdd kieltd kuin aleneva sotilaskelpoisuus Saksassa ja
Ranskassa.” 1)

1) Marx: Péddoma, [ osa, s. 242,
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1800-iuvun alusta lihtien siidetadn Englannissa lakzja
tyépdivin rajoitlamisesta, mutta 5 ensimmadistd tehdaslakia,
jotka sdadettiin 30 vuoden kuluessa, vv. 1802—1833 vilise-
ni aikana, jdivit tuloksettomiksi, koska parlamentti ei anta-
nut varoja niiden toimeenpanemiseen. Vasta vuoden 1833
tehdaslaki sai kaytannéllistdi merkitystd. Siind mairattiin
tyopdivin pituudeksi 15 tuntia (josta 1'/, tuntia aterioita
varten). Nuoria henkil6itd, niitd, joiden iki vaihteli 13—18
vuoteen, sai pitda tyossd 12 tuntia ja 9—13 ikdvuosien vi-
lilld olevia lapsia 8 tuntia pdivdssé, samalla kun alle 9-vuo-
tiaiden lasten tyd kokonaan kiellettiin. Alle 18-vuotiaita ei
saanut kiyttidd yotydssd. Tamé laki ulotettiin kuitenkin ai-
noastaan puuvilla-, vila-, pellava- ja silkkiteollisuuteer.

Kapitalistien raivokkaasta vaslarinnasta ja jirjestelmil-
lisestd lain rikkomisesta huolimatta laki pantiin muutamien
vuosien kuluttua kéaytdntoon, ja sitid seurasi uusia tyopaivii
saannosteleviad lakeja verrattain nopeassa tahdissa. V. 1842
sdddetty laki kielsi alle 10-vuotiaiden lasten tydn kaivosteol-
lisuudessa ja naisten maanalaisissa tdissi. Kaksi vuotta
myohemmin sdddetty {ehdaslaki kielsi myds tdysikasvuisten
naisten yotyon ja rajoitti heiddn tydaikansa 12 tunniksi, sa-
maila kun alle 13-vuotisten lasten tyoaika Iyhennettiin 61/,
tunniksi.

Vv. 1846—47 oli Englannin tyotitekevien vallanku-
mouksellinen kuohunta, chartisti-iiike, voimakkaimmillaan ja
samanaikaisesti saivat vapaakaupan kannattajat poistetuiksi
viljatullit ja puuvillan ja muiden raaka-aineiden tuontitullit.
Tastd toimenpiteestd raivostuneet vanhoilliset antoivat kan-
natuksensa uudelle tydaikalaille, joka rajoitti naisten ja
nuorten henkildiden tydajan 10 tunniksi. Mutta vasta v. 1850
siddetty tehdas'aki puuttui ensimmiisen kerran aikuisten
miestydld’sten tybaikaan, sididtden sen keskimiirin 10 tun-
riksi kaikil'a niill4d aloilla, joille tehdas!akien vaikulus ulot-
tui. Kuitenkin tdtd lakia ryhdyttiin yleensd sovelluttamaan
kiytdnndssi vasta v. 1853.



Niiden sdddosten ulottaminen muille teollisuusaloille ta-
pahtui ddrimméisen hitaasti vuosikymmenii jatkuneen tyo-
ldisten taistelun ja'keen.

Muissa maissa ryhdyttiin lakisddteisesti rajoittamaan
tyopdivan pituutta mychemmin kuin Englannissa. Niinpé
Ranskassa siddettiin ensimmaiinen yleinen tydaikalaki vasta
v. 1848 vallankumouksen jilkeen tyévienluokan painostuk-
sesta. Laki sddti 12-tuntisen tyopéivin kaikissa tyohuoneissa
ja tehtaissa Kkaikille tydntekijoille, siis myds aikuisille mie-
hilie. Saksassa alkoi varsinainen tyodsuojelu vasta 1860-lu-
vulla ja monissa maissa vieldkin my6éhemmin.

Suomessa sdddettiin  ensimmdinen tyoaikaa rajoittava
asetus v. 1868 (Asetus kaupasta ja elinkeinoista), jossa kiel-
lettiin alle 12-vuotisten lasten tyéhon oltaminen kaupan, ki-
sityén ja tehdasteollisuuden palvelukseen ilman viranomais-
ten erikoislupaa. Alle 12-vuotisten lasten tyoaika rajoitettiin
6 tuntiin ja alle 18-vuotisten yotydhén vaadittiin viran-
cmaisten lupa. Kiytdnnossd asetus jai merkityksettémilksi,
koska viranomaiset myénsivit poikkeus'upia melkein rajat-
tomasti. V. 1879 annettu asetus elinkeinoista tiukensi alle
12-vuotislen lasten tydskentelyd koskevia miiriyksii, vaa-
tien tyohon oftamiseksi holhoojan lupaa ja lddkirin todis-
tusta. Samanlaisia todistuksia tarvittiin myds alle 18-vuo-
listen yotyéta varten. Asetus rajoitti alle 15-vuotisten tyo-
pdivin 8 tunniksi.

Vasta v. 1889 julkaistiin maamme ensimmiinen varsinai-
nen tyovdensuojelulaki, joka koski kaikkia tehdas- ja raken-
nustoitd, mutta ei ulottunut kisitydbammatteihin. Alle 12-
vuotisten lasten kdyttdminen teollisuustydssi kiellettiin ko-
konaan, lasten tybaika médrittiin 61/, tunniksi ja nuorten
henkildiden 12 tunniksi. Lasten ja nuorten naisten kiytts
kaivos- ja maanalaisissa toissi kiellettiin ja erditi muitakin
heidan ty6tidan koskevia rajoituksia siddettiin. Timin ase-
tuksen arvoa lisdsi suuresti se, etti siind mairittiin asetetta-
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vaksi ammattientarkastajia valvomaan lain tiytintoénpa-
noa.

Seuraava edistysaskel otettiin maassamme vasta v. 1917
elokuun 18 piivini sidddetylli asetuksella tydstd teollisuus-
ynna erdissi muissa ammateissa. Asetus kielsi alle 14-vuo-
tisten kdyttdmisen teollisuustyéssi, pailsi poikkeustapauk-
sissa, Jolloin salittiin 13 vuotta tiyttineiden tyohon otto
erikoisluvalla, ja lisdksi kiellettiin lasten ja nuorten heniki-
Oiden kéyttdaminen kaivoksissa, kivilouhimoissa ja erittdin
vaarallisissa ammateissa sekd molempien ryhmien yotyo.
Lasten tybaika sadddettiin 6 tunniksi ja nuorten henkildiden
(15—18-vuotiaiden) 8 tunniksi. Erikoisen tirkeiti oli se,
etti talldi asetuksella ensimmiisen kerran siinnésteltiin
myds aikuisten tyéntekijdin tydaika, joka saddettiin 10 tun-
niksi.

Aikuisten tyéajan lyheneminen 10—12 tuntiin ja lasten
6—38 tuntiin ei kuitenkaan voinut tyydyttai tydliisia missiin
maassa, semminkin kun tyopdivin Iyhenemisti seurasi kaik-
kialla tyon voimaperiisyyden huomaltava kohoaminen. Jo
v. 1866 oli USA:ssa Baltimoressa kokoontunut Yleinen (yd-
vienkongressi esittinyt vaatimuksen 8 -tuntisen tyo-
pédivin aikaansaamisesta. Vihin mydhemmin, syyskuussa
v. 1866 paitti 1 Internationale ottaa saman vaatimuksen
ajaakseen. Mutta erditd vihiisid poikkeuksia lukuunolta-
matta onnistui ty6ldisten ajaa timi vaatimuksensa lapi
vasta ensimmdistd maailmansotaa seuranneen vallanku-
mouksellisen nousun aikana, eiki edes silloinkaan kaikissa
kapitalistisissa maissa. Meidin maassamme vahvisti edus-
kunta 8-tunnin tycaikalain (jonka v. 1917 ensimmiinen
eduskunta oli aikaisemmin hyviksynyt) marraskuussa 1917
suurlakon aikana, jolloin eduskunnan porvarillinen enem-
mistd liikehtivid tyétitekevid pelditen ei rohjennut olla siti te-
kematta.

Taiste'u tydajasta ei luonnollisesti ole padttynyt niissii-
kddn porvarillisissa maissa, joissa nykyisin on vallalla 8-
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tuntinen tyépaivi. Kapitalistit ovat valmut jol{ai5e5§a S(:p:
vassa tilaisuudessa jatkamaan tyopaivaa, k}ﬁen.tuhan IL
esimerkit viimeisten vuosikymmenien ajalta eri "1.nfnsta 0s0il-
tavat. Toisaalta ei 8-tuntinen tyopéiva ‘olel tyolaxs_llle 'ml}ia??-
diriraja, kaikkein vahemmin nykyisenia.mkana, ]011011.1 yo;
voimaperiisyys on monilla teollisuusalc.nl%_a lfohotet’fu jo Fu
korkea'le, ettd tyoskentely 8 tuntia paivassa merkitseet yo-
kykyisen elinijan supistumista panmky-mmeneen. Vllio (;Efl.
Vield tanainkin pitivit paikkansa Marxin sanat, jotka ham
i lihes 100 vuotta sitten:
laus’?'ll";g;iesten {aytyy lyodd padnsad yhteen ja iuo?{kana plil
kottaa saatimiin valtionlaki, 'ylivoimaipelj yhte15kunf1ar1-
nen este, joka estdd heitéd itseddn myymasta vapaaehltmse 1a‘
sopimuksella padoman kanssa itsensd ja sukunsa kuolemaan

ja orjuuteen.” ')

1) Marx: Pddoma, | osg, <. 297.
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VI. PAAOMAN KASAANTUMINEN JA PROLETA-
RIAATIN KURJISTUMINEN

Yksinkertainen uusintaminen

Tdhidn mennessd olemme tutustuneet kapitalistisen tuo-
tantotavan muodostumiseen, Marxin arvo- ja lisdarvoteo-
riaan sekd niihin keinoihin, joita kapitalisteilla on kiytetta-
vissddn lisdarvon tuotannon kohottamiseksi. Nyt on meidin
otettava selville, miten lisdarvo muutluu pidomaksi, t.s. tut-
kittava pddoman kasaantumista ja sen vaikutusta tyovien-
luokkaan. Sitd ennen on kuitenkin paika'laan esittii muuta-
mia huomautuksia.

Tieddmme jo, ettd aineellisten hyodykkeiden (ravinnon,
vaatteiden, asuntojen, polttoaineiden ja tydvilineiden) tuo-
tanto on yhteiskunnan olemassaolon ja kehityksen perus-
edellytys ja tdrkein liikkeellepaneva voima. Siksi tiytyy
tuotannon jatkua keskeytymittd. Koska ihmiset eivit voi
koskaan lakata kuluttamasta, eivit he voi lakata tuottamas-
takaan.

Koska tuotanto yhteiskunnassa jatkuu keskeytymétts, on
tuo prosessi samalla uusintamista. Se merkitsee, etti
aineellisten hyodykkeiden rinnalla tuotetaan myés edellytyk-
set tuon prosessin keskeytymiittémille toistamiselle, uusimi-
selle. Se puolestaan on mahdollista ainoastaan silla ehdolla,
ettd kaikkien tuotantotapojen vallitessa osa yhteiskunnan
tuotteista kéytetddn kuluneiden tuotantovilineiden ja tuo-
tannon muiden edellytysten korvaamiseen uusilla. Niinpi
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maataloudessa osa vuoden viljasadosta varataan siemenek-
si seuraavaa tuotantokautta varten, osa vasikoista, varsois-
ta jn.e. jitetdin teurastamatta, kasvatetaan vanhojen leh-
mien ja hevosten korvaamiseksi j.n.e. Samoin tapahtuu teol-
lisuudessa, osa teollisuustuotteista kaytetddn edellisen tuo-
tanlokauden aikana kuluneiden tuotanlovilineiden korvaa-
miseen. Erotus maanviljelyksen ja teollisuuden vililli on
kuitenkin siind, ettd huomattava osa teollisuustuotteista on
jo luontaismuotonsa puolesta sellaisia, ettei niitd voida kayt-
taa vilittomasti kulutukseen, vaan ne soveltuvat ainoastaan
tuotannossa kulutettaviksi. Sellaisia ovat koneet, raaka- ja
apuaineet y.m. .

Niin ollen on yhteiskunnaliinen uusintaminen valtlama-
téntd niin kauan kuin yhteiskunta on olemassa.

Mutta tuotannon aineellisten edellytysten uusintamisen
iisiksi tiytyy uusintaa my6s ihmisten tuotantosuhteet. Esini.
orjanomistusjirjestelman vailitessa tdytyy jokaisen {uotan-
tokauden paityttyd tuotantovilineiden ja tyontekijdin, or-
jien, olla edelleen orjanomistajain omaisuutta, muuten .ei.tuo-
tanto voi jatkua, vaikka kaikki muut edellytykset olisivat-
kin olemassa. Sosialistisen tuotannon ehtora taas on, elti
jokaisen tuotantokauden jilkeen tuotanlovilineet ovat edel-
leenkin yhteiskunnan hallussa, ettei siis pédidse muodostu-
maan tuotantovilineiden yksityisomistusta, koska péinvas-
taisessa tapauksessa sosialistinen tuotanto kévisi mahdotto-
maksi ja tapahtuisi palaaminen takaisin kapitalistiseen tuo-
tantoon.

Naiden huomautusten jilkeen voimme ryhtyvi tarkastele:
maan kapitalistista uusintamista.

Jos tuotannon muoto on kapitalistinen, niin on myds uu-
sintamisen muoto kapitalistinen. Siksi kaikki tuotantovoimiin
kuuluvat ainekset saavat kapitalismin aikana piioman muo-
don. Kapitalisti ostaa tyovilineet, raaka-aineet ja tydvoiman
rahalla, jossa muodossa pddema aluksi on. Tuotantopro-
sessi tapahtuu kapitalistin maariysvallan alaisena ja se on
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hinen kannaltaan ainoastaan alkuaan sijoitetun arvosumi-
man paisuttamiskeino, keino tuottaa lisdarvoa. :

Sen mukaan, miten tuotetiu lisiarvo kaytetdan, on uu-
sintaminen joko yksinkertaista tai laajennettua. Tutustum-
me aluksi ensin mainittuun.

Yksinkertaiseksi kapitalistiseksi uu-
sintamiseksi nimitetisn sellaista uusintamista, joilka
tapahtuessa kapitalistin riistiméa lisiarvo menee kokonaan
hénen henkilokohtaiseen kulutukseensa tai muihin ei-tuotan-
nollisiin tarkoituksiin. Talléin toimiva pddoma pysyy entisen
suuruisena ja toistuvaa tuotantoa harjoitetaan vuodesta
vuoteen samassa laajuudessa. ;

Jo yksinkertainen kapitalistinen uusintaminen tekee mah-
dolliseksi selvittas eriita erikoispiirteitd, jotka sen erottavai
ikaikkien muiden tuotantotapojen aikana tapahtuvasta uu-
sintam’sesta. Se ulkoinen muoto, jonka kapitalistin ja palk-
katyolaisen viliset suhteet saavat, synnyttid harhakisityk-
sen, ikadnkuin kapitalisti pitiisi yili tyoldista maksamalla
tille ennakolta tyépalkan omasta pddomastaan. Nain ei kui-
tenkaan ole asianlaita. Kapitalistin ensimmiiseni toimenpi-
teend on tosin tyGvoiman ostaminen, mutta kuten olemme
jo aikaisemmin niihneet, maksun hin suorittaa vasta sitten,
kun ty6voima on foiminut méadriatyn ajan ja aineellistanut
tavaroissa sekd oman arvonsa etti lisiarvon. Niin ollen on
ty6ldinen ennen palkkansa saantia tuottanut paitsi lisdar-
voa, my6s sen rahaston, vaihtuvan pidoman, josta hianen
palkkansa maksetaan. "Hinen taméanpéiviinen tahi tulevan
puolen vuoden tyénsi maksetaan silli tyolld, jonka hin on
suorittanut edelliselld viikolla tahi viimeksi kuluneen puolen
vuoden aikana.” ') Erikoisen selvisti se nékyy silloin, kun yk-
sityisen kapitalistin ja tydldisen asemesta tarkastelee koko
kapitalisti- ja tyoévienluokkaa. "Kapitalistiluokka antaa tyo-
vaenluokalie alituisesti rahan muodossa osoituksia osaan

') Marx: Pddoma, | osa, s. 526
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viimeksi = mainitun tuottamasta ja edellisen anaslamasta
tuotteesta. Nima osoitukset antaa tyoldinen yhld sdan-
néllisesti takaisin kapitalistiluokalle ja saa siltd siten vastik-
keeksi hinelle kuuluvan osan omasta tuotteestaan. Tuotteen
tavaramuoto ja tavaran rahamuoto peittévit timén liiketoi-
men todellisen luonteen.” 1) Tietysti voidaan vaittdd, ettd ka-
pitalistin on kuitenkin aluksi, yritysta perustaessaan taytynyt
sijoittaa maidritty ennakkopddoma, josta osa on kaytetty
vailitelevana piiomana, t.s. palkkojen maksamiseen. Se on
kylld totta, mutta silloinkin tuo ennakkopidoma on hankit-
tu joko suoranaisella ryostolld, kuten olemme néhneet ta-
pahtuneen alkuperiisessi kasaantumisessa, taikka sitten vie-
raan tydvoiman riistdmiselld jossain toisessa yrityksessa,
jota k.o. kapitalisti tai joku hinen sukulaisensa on harjoitta-
nut. Asiaa ei muuta luonnollisesti se, ettd akava teollisuus-
kapitalisti perustaa yrityksensd lainapddoman turvin, silloin
on tuon pidoman alkuperiisti ldhdettd etsittdvd vain vield
kauempaa, toisten kapitalistien harjoittamasta riistosta.

Jos tarkastelemme tyoldisen kulutusta, niin huomaamme
sen olevan kahdenlaista. Ensiksi hidn kuluttaa tuotantopro-
sessissa tuotantovilineitd muuttaen ne tavaroiksi, joiden
arvo on suurempi kuin tuotantoviiineiden ja niin ollen myos
alkuaan sijoitetun pddoman arvo. Tdma tydldisen suoritta-
ma tuotantovilineiden kulutus on samalla kapitalistin suorit-
tamaa tyovoiman kuluttamista.

Mutta tuotantoprosessin jatkuvan toistumisen edellytyk-
send on myos tydvoiman jatkuva uusintaminen. Siitd pita-
vat tyoliiset itse huolen kuluttamalla saamansa tyopalkan
itsensi ja perheensd elittdmiseen. Yksityiseltéi kannalta kat-
soen on tuo kulutus tydldisten mieskohtaista kuiutusta,
mutta jos kysymysti katsotaan koko yhteiskunnan kannalta,
niin sekin on tuottavaa kulutusta, koska sen tuloksena on
seki tirkeimmin tuotantovoiman, tyévoiman eitd vallilse-

1) Marx: Pédoma, I osa, s. 526.
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vien kapitalististen tuotantosuhteiden uusintaminen. Kulut-
tamalla tyopalkallaan, ostamansa elin- ja muut kulutustar-
vikkeet tydldinen tuottaa tyovoimaa ja on samalla ne kulu-
tettuaan pakotettu jilleen menemaiin tydvoimamarkkinoille
sitd myymain.

Kapitalistin kannalta on tydldisen kulutus pelkistdan
{yovoiman tuottamiskeino. Kapitalistia kapitalistina ei kiin-
nosta muu, kuin etti tyoldinen kulutuksensa avulla sailyttii-
si tyovoimansa seuraavan pdivin raatamista varten ja hilo-
lehtisi jalkeldisistddn uusien palkkaty6ldisten turvaamiseksi
kapitalistien tulevia tarpeita varten. Tyolaisen itsesailytys-
ja suvunjatkamisvietti palvelevat tati kapitalistien pyrki-
mysta.

Kun tyoldinen kapita'istin kannalta on samanlainen vili-
kappale lisiarvon tuottamiseksi kuin pddoman muutkin osat,
koneet, tuotantorakennukset j.n.e, niin viimeksimainittu
pitda tyoldisti pidomalle kuuluvana myos tydajan ulkopuo-
lella. Hyvin usein moititaan tyoldisid tuhlaamisesta, siité,
ettd he kayttdvit tyopalkkansa sellaisiin tarkoituksiin, jotka
eivit vélittomaésti palvele tyovoiman uusintamista. Vieldkin
selvemmin sama nikdkanta ilmenee kapitalistien pyrkimyk-
sessd madriti, milla tavalla tyolaisten on kiytettdva vapaa-
aikansa. Ennen tuo méidrdiminen suoritettiin suorasukaisen
karkeasti komentamalla, mitd lehtid tyolaiset saavat tilata,
missd ja kenen kanssa seurustella (m.m. 1930-luvulla Suo-
messa tyovienlehtien tilaus- ja tydvientaloilla kdyntikiellot),
jota kaikkea valvottiin tehdaspoliisin ja suojeluskuntaterro-
rin avulla. Vield 1930-luvulla ei sellaista menettelyd lain-
kaan hdpeilty, vaan tunnustettiin avoimesti, kuten ilmenee
seuraavasta lainauksesta: ”Vaikka paikkakunnalla (s.0. Ky-
mi Oy:n vaikutusalueella) on sosialistinen viestGenemmistd,
on yhteiskuntarauha voitu kaikkina n&ini vuosina sailyttai
jarkkyméttomand. Tahén on varsin huomattavassa méirin
vaikuttanut suojeluskunnan lisndolo ja alituinen valmius.”

39



Ja edelleen: "On selvii, ettd yhtion avustus suojeluskunnan
ylldpidoksi on huomattava meno. Mutta tims meno on laa-
dultaan 1dhimmin vakuutusmaksu sellaista vahingon vaaraa
vastaan, jota yksikidn tdmin maan porvarillinen tyénantaja
ei uskaltane ottaa omalle vastuulleen . ) Mutta nyt, kun
kapitalistien on taytynyt olojen pakosta irtisanoa vakuutus-
sopimuksensa suojeluskuntien kanssa ainakin julkisesti, ta-
pahtuu tyéliisten holhoaminen kiertoteitd, verhotummin
huoltokonttorien, tyopaikkaurheilun, teollisuuslaitosten ra-
kentamien asuin- ja kansantalojen, kapitalististen yritysten
jarjestimédn opiskelu- ja viihdytystoiminnan y.m.s. avulla.
Titd toimintaa ohjaavat henkilot, huoltokonttorien paallikét,
sosiaalijohtajat jn.e., pyritiin valitsemaan kaikkein taantu-
muksellisimpien ainesten keskuudesta, esim. meilld nyt so-
dan jélkeen on suuri joukko armeijasta fasisteina erotetuis-
ta upseereista saanut toimen ti!l; alalla.

Emme luonnollisesti halua viéittadd, ettd kaikki tuo {oi-
minta sellaisenaan  olisi merkityksetonti tai vahingollista
tyéldisille. Suurin osa siiti on aivan vilttimatonti, mutta se
on jarjestettivi tyéldisten omien jarjestéjen taikka sitten
julkisten yhdyskuntien toimesta, jolloin tyovielld on mah-
dollisuus edes jossain méirin valvoa sen sisiltdi ja sitd, ettei
se ainakaan muodostu keinoksi, jolla sidotaan ty6ldinen méii-
réattyyn tuotantolaitokseen ja muokataan hinen mielipitei-
tddn kapitalistisen yrittdjén haluamaan suuntaa-. Miti tulee
tuon tapaisen toiminnan kustannuksiin, niin nijti eivit nyt-
kddn loppujen lopuksi maksa kapitalistiset vritykset, vaan
tydliiset, joille maksetaan palkkaa saman verran vihemmin
kuin he saavat erilaisina sosiaalisina etuina.

Mutta kokonaan riippumatta siiti, miten tyoldinen viet-
tdd vapaa-aikansa ja miten hin kuluttaa tyopalkkansa, hin

') J. Polin: Kymiyhi:n sivistyksellinen ja yhteiskunnallinen {oi-
minta, V. 1932,
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kapitalistisan tuotantotavan vallitessa kuitenkin pysyy mnii-
tidn omistamattomana palkkatyéldisens, jonka on jatku-
vasti myytivi tyévoimaansa kapitalisteille. Siten on tyolai-
nen vanhan ajan orjan tavoin lujin, katkeamattomin kahlein
sidottu omistajaansa, joka ei kuitenkaan ole vksityinen ka-
pitalisti, vaan kapitalisti uokka.

Toinen, jo yksinkertaisen kapitalistisen uusintamisen tar-
kastelusta ilmenevi seikka on aluksi sijoitetun paioman
Mmuuttuminen jonkin ajan  kuluttua kapitalisoiduksi (péi-
omaksi muutetuksi) lisiarvoksi. Jos oletamme, etti kapita-
listi sijoittaa aluksi tuotantoon miljoona markkaa, joka ja-
kaantuu siten, etti 900.000 mk  kdytetdin pysyviks; ja
100.000 mk vaihtelevaksi padomaksi, niin vuoden aikana

hin saa lisiarvoa 200.000 mk, jos lisdarvon suhdeluku on
200 %. Koska puhe on yksinkertaisesta uusintamisesta, niin
kapitalisti kuluttaa koko lisdarvon mieskohtaisiin menoihin-
sa. On helppo laskea, etti 5 vuodessa hin on kuluttanut mil-

joona markkaa, siis alkuperidisti piiomaansa vastaavai
arvosumman. Niin siis jokainen kapitalisti masrityssi ajas-
sa kuluttaa alkuperdisen pifiomansa ja vaikka se alkuaan
olisikin ollut hinen "omalla tyolldén ja sidstavaisyydellidn
hankittu, niin tuon ajan kuluttua kaikki hinen hallussaan
edelleen olevat tuotantovilineet muuttuvat kapitalisoiduksi
iisdarvoksi, maksamatta jatetyksi tyoksi. Sen tihden ei ka-
pitalisteille tehdi mitiin vadryyttd, jos tyétitekevit oftavat
heiddn tuotantolaitoksensa kansan haltuun, koska kysymys
on ainoastaat tuon omaisuuden palauttamisesta sen oikeille
omistajille, niille, jotka ovat sen tyolldan luoneet.

Edelld sanotusta selvizi, ettd ne edellytykset, joiden val-
litessa mairitty rahasumma voi muuttua padomaksi, uusin-
netaan (muodostetaan yhé uudestaan) pidoman toimesta sen
omassa uusintamisprosessissa. Kapitalistinen uusinlaminen
on camala seki aineellisten hyédykkeiden etti kapitalistis-
ten suhteiden uusintamista.
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Laajennettu uusintaminen eli lisiarvon muuttuminen
padomaksi

Kapitalistiselle taloudelle ei kuitenkaan ole luonteen-
omaista yksinkertainen, vaan laajennettu uusintaminen.
Laajennetulla kapitalistisella uusintamisella tarkoitetaan
sellaista yhteiskunnallista uusintamista, jolloin osa lisiarvos-
ta jdrjestelmallisesti kapitalisoidaan, t.s. kiytetidin toimi-
van pddoman suurentamiseen. Marx nimittii siti pddoman
kasaantumiseksi (akkumulatioksi).

Olipa kysymys yksityisen paZoman tai yhteiskunnallisen
pddoman (kaikkien kapitalistien piioman) laajennetusta uu-
sintamisesta, tarvitaan kolme edellytystd. Ensiksi taylyy
edellisen tuotantokauden aikana olla tuotettu riittivisti yli-
méériisid tuotantovilineitd, toiseksi vastaava midri kulu-
tushyodykkeitd ja kolmanneksi ylimaariistd lydvoimaa. Jos
sen sijaan koko lisdarvo tai se osa siitd, joka aiotaan kiyt-
tdd tuotannon laajentamiseen, on tuotettu ylellisyystarvik-
keiksi, ei tuotannon laajentaminen ole mabhdollista, koska ka-
pitalistit eivdt saa ostetuksi vilttimittémii tuotantovilinei-
td. Samoin kiy, ellei ole ylimasriisia kulutustarvikkeita
uusien tyéldisten ylldpitdamiseksi tai ellei noita uusia tyoldi-
sid ole.

Nyt, tarkastellessamme yksityisen paZioman laajennettua
uusintamista, voimme olettaa, ettd kaikki nuo edellytykset
ovat olemassa. Samoin oletamme, etti lisiarvon riistanyt
kapitalisti saa sen pitid kokonaan.

Laajennettu kapitalistinen uusintaminen eroaa monessa
sithteessa  yksinkertaisesta uusintamisesta. Ensimmiinen
eroavaisuus on siini, ettd laajennetussa uusintamisessa lisi-
arvo ei mene endd kokonaan kapitalistin mieskohtaiseen ku-
lutukseen, vaan jakaantuu kahteen osaan: kasaantumisra-
hastoon ja kapitalistin kulutusrahastoon.

Englannin klassillisen taloustieteen perustaja Adam
Smith ja menet my6hemminkin esiintyneet taloustieteilijt
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ovat viittdneet, ettd kapitalisoitu lisdarvo kdytetdan koko-
naan tydvoiman ostamiseen, siis tyépalkkoihin. Todellisuu-
dessa se kuitenkin jakaantuu pysyvddn ja vaihtelevaan
pddomaan aivan samoin kuin aikaisempikin pddoma. Kayt-
tddksemme dskeisti esimerkkidmme, jossa alkuperdinen
pddoma oli miljoona markkaa (pysyvd pddoma eli c=
900.000 mk ja vaihteleva piddoma eli v==100.000 mk), lisd-
arvon suhdeluku 200 % ja vuotuisen lisdarvon méiird niin
ollen 200.000 mk, voisimme olettaa, ettd kapitalisti kuluttaisi
tuosta lisdarvosta puolet ja toisen puolen kasaisi. Ellei nyt
tuotantotavassa ole tapahtunut mitdin suurempia muutok-
sia, niin kasattu, t.s. pddomaksi muutettu lisdarvo 100.000
mk jakaantuu pysyviksi ja vaihtelevaksi samassa suhteessa
kuin vanha pddomakin, siis ¢=90.000 mk ja v=10.000 mk.
Niin ollen ei huomattava pddoman lisiantyminen lainkaan
merkitse vastaavaa tydvoiman kysynnin lisiantymistd edes
silloinkaan, kun tekniikka pysyy muuttumattomana.

Varsin kiinnostava on kysymys siiti, kuinka paljon kapi-
talisti kdyttdd anastamastaan lisdarvosta omaa kulutustaan
varten ja kuinka paljon hin siitd muuttaa padomaksi. Suhde
kasaantumisrahaston ja kapitalistin kulutusrahaston vililli
muuttuu jatkuvasti monista seikoista riippuen. Vaikka jo-
kainen kapitalisti ndenniisesti voikin itse miirati tuon suh-
teen omalta kohdaltaan, niin sittenkiin se ei ole mielivaltai-
nen. Ensiksi sen vuoksi, etld rikastumisen kiihko, ehtymiton
isdarvon nilkd pakottaa kapitalisteja kehittimain tuotan-
tovoimia niin paljon kuin mahdollista, ja se taas on mahdol-
lista suurentamalla jatkuvasti toimivaa pidomaa, niin etti
anastettua lisdarvoa muutetaan pidomaksi. Toiseksi pakot-
taa kapitalisteja kasaamiseen heidin keskiniinen kilpailunsa,
koska tavaroiden arvoa ja hintaa voivat alentaa ja voittaa
siten kilpailijansa ainoastaan sellaiset yrittijit, jotka tuot-
tavat suuressa mitassa, joilla on riittdvisti piddomia ottaak-
szen ensimmaisend kadytintoon uudet keksinnét ja tyomene-
telmiét.

43




Vanha taru, jonka mukaan pddoman kasaantuminen oli-
si seurausta kapitalistien saddstaviisyydesti ja “pidattyvai-
syydestd”, ndiden rajoittaessa kulutustaan palvellakseen yh-
teiskuntaa lisiamalld tuotantoa, antamalla tyémahdollisuuk-
sia yhi suuremmalle tydldisjoukolle jn.e, on tietysti nau-
rettava. Se on naurettava jo sen tihden, ettd kapitalistit luok-
kana eivit voi kuluttaa kaikkea tuotantokauden aikana luo-
{ua lisdarvoa, vaikka tahtoisivatkin seurauksista valittimat-
ti niin tehdd, koska huomattava osa tuosta lisdarvosta on
sellaisina tavaroina, koneina, raaka- ja apuaineina, tyolais-
ten kulutustarvikkeina y.m.s., jota kapitalistit eivat pysty
kayttiméan muualla kuin tuotannossa. Eivét edes yksityiset
kapitalistit voi tuhlata kaikkea anastamaansa lisdarvoa, jos
haluavat pysyi kapitalisteina, silld, kuten jo edelld totesim-
me, kilpailu pakottaa jokaisen kapitalistin laajentamaan jat-
kuvasti tuotantoaan.

Mutta tdmi kakki ei suinkaan merkitse sitd, etteivit
kapitalistit tuhlaisi suunnattomia summia sekd mieskohtai-
seen ettd erityisesti perheensd kulutukseen. Kaukana on se
kapitalismin alkuvaihe, jolloin kasaamishalu sai kapitaiistit
elamian puritaanisen yksinkertaisesti ja sijoittamaan jokai-
sen liilkenevan markan tuotantoon. Nyt on sen tilalle tullut
ylellisyys ja tuhlaavaisuus, joka ei suinkaan jii jilkeen nou-
sevan porvariston niin ankarasti tuomitsemasta feodaaliaa-
teliston tuhlaavaisuudesta. Toisaalta on kuitenkin mydnnet-
tivi, ettd kapitalistit tuhlatessaankin jadvit laskelmallisiksi
liikemiehiksi, heididn tuhlaamisensa muodostaa osan liikeku-
luista, se merkitdan edustusmenoiksi j.n.e. Tehtailija tarjoaa
lounaan asiakkaalleen loistohotellissa laskeskellen samaila
mielessdin, kuinka suuren voiton tuo ylellisen aterian peh-
mittdman liikekumppanin kanssa solmittu kauppa tuottaa.
Hin hankkii pojalleen huvijahdin niyttdikseen kaikille, mi-
ten varmalla kannalla hdnen yrityksensd on. Samassa tar-
koituksessa hin tekee lahjoituksia hyvintekeviisyysyhdis-
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tyksille tai valistuslarkoituksiin, perustaa sdation tai vanho-
jen koirien turvakodin.

Mutta kaikesta huolimatta, toteaa Marx, kapitalistin rin-
nassa riehuu “faustilainen ristiriita pddoman kasaamiskiih-
kon ja nautinnonhalun valilli”.

Tamin ristiriidan yrittai kapitalisti poistaa lisddmélli
lisdarvon kokonaisméiirdd, niin ettdi siitd jdd sekd kasatta-
vaksi, etti tuhlattavaksi. Ensimmdinen ja tavallisimmin
kiytetty keino on tyopalkkojen pudottaminen tyovoiman ar-
von alapuolelle, siis tyoliisten elintason alentaminen. Silioin
voidaan samalla vaihtelevan pddoman madaralld palkata suu-

rempi joukko tydldisid ja lisdtd riistetyn lisdarvon paljoutta.

Sama tulos saavutetaan tydaikaa pitentdmilld tai tyon
voimaperiisyyttd kohot{amalia. Erityisen tehokas tdma kei-
no on niilli tuotannonaloilla, esim. vuoriteollisuudessa ja
maanviljelyksessé, joissa pysyvin piddoman osuus vaihtele-
vaan on vihiinen. Tilléin voidaan pididomaksi muutettu lisé-
arvo kiyttdi melkein kokonaan ty6voiman ostamiseen. Vie-
likin enemmain, lisiarvon riistoa voidaan suuresti voimistaa
sijoittamatta lainkaan uutta piddomaa edes tyovoiman osta-
miseen yksinkertaisesti pakottamalla entiset tydldiset teke-
midn pitempii tyopidivid tai tydskentelemadn voimaperai-
semmin. Niinpd maanviljelyksessi voidaan télld tavalla pel-
kastaan tyomiairdd lisddamalld paremman maanmuokkauk-
sen, kitkemisen, kastelun ja huolellisemman sadonkorjuun
avulla saada paljon suurempi tulos ja siten enemmin [isa-
arvoa, vaikka sijoitetun piioman miirad jai entiseksi. Sa-
moin tapahtuu kaikilla raaka-aineita tuottavilla teollisuus-
a'oilla. Siksi Marx sanookin: “kun piddoma liittdd itseensa
rikkauden molemmat alkuperdiset muodostajat, tyovoiman
ja maan, saa se laajenemiskyvyn, jonka avulla se voi ulot-
taa kasaantumisensa alkeet ulkopuolelle niiden rajojen, jot-
ka sen oma koko ndyttda sille asettaneen, nim. niiden jo
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tuotettujen tuotantovilineiden arvon ja maéaran ulkopuolelle,
jotka sen muodostavat.” ') _

Aivan oleellinen merkitys kasaantumiselle on tyon tuot-
tavuudessa tapahtuvat vaihtelut. Aikaisemmin olemme néh-
neet, etti paioma alistaa palvelukseensa myos tieteen, jon-
ka jokainen edistysaskel vilillisesti tai vilittomasti lisad
tyon tuoftavuutta ja alentaa valmistettujen tavarain arvoa,
koska niihin sisdltyy yhd vihemmin yhteiskunnallisesti vilt-
timatonta tyotd. Tavarain arvon ja hinnan aleneminen puo-
lestaan merkitsee sitd, ettd kapitalisti saa samalla padomalla
enemmin tuotantovilineiti ja tyévoimaa kuin aikaisemmin
ja siten tyévoiman riiston mahdollisuudet lisddntyvat paljor

nopeammin kuin kasatun pidoman maérd. Liséksi tavarain

arvon aleneminen koskee myos kapitalistien kayttamid kulu-
tushyddykkeitd ja ylellisyystavaroita, joten kapitalistin ei
tarvitse erottaa niin suurta osaa lisdarvosta kulutusrahas-
{oonsa kuin ennen, vaan kasattavaksi jai enemman.

Kasaantuminen lisdintyy tyén tuottavuuden kohotessa
my6s sen tiahden, etld tuotantovilineisiin kiinnitetty péa-
oman osa, joka uusinnetaan méairatyn ajan kuluessa, esiin-
tyy silloin entisti parempina koneina, raaka-aineina j.n.e.

Kolmanneksi kasaantuminen nopeutuu silloin, kun koneij-
siin, tehdasrakennuksiin, teihin y.m.s.  sijoitettu pddoma
(kiinted padoma) on siirtdnyt kokonaan arvonsa tuotteisiin,
vaikka nuo koneet, rakennukset y.m. ovat vield kayltokelpoi-
sia. Tillsin ne palvelevat kapitalistia iimaisten luonnonvoi-
main tavoin. Miti enemmén sellaisia tuotantovilineitd jos-
sakin tuotantolaitoksessa on, sitid laajemmat ovat mahdolli-
suudet elivin tyévoiman kiyttdmiseen, lisdarvon tuottami-
seen ja siten kasaamiseen.

Lopuksi, mitd suurempi tuotantoon sijoitettu paddoma on,
sitd enemmain muodostuu lisdarvoa kasattavaksi.

1) Marx; Piddoma, s. 559.
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Kapitalistisen kasaantumisen yleinen laki

Tiarkeintd Marxin pddoman kasaantumista koskevassa
teoriassa on kuitenkin sen seikan selvittiminen, miten ka-
saantuminen vaikuttaa tydvdenluokan kohtaloon. Ratkaise-
vinta siind suhteessa on pdidoman kokoonpano ja sen muut-
tuminen kasaantumisen yhteydessé.

Lisdarvoteoriaan tutustuessamme jo saimme selville,
ettd pddoma jakaantuu kahteen osaan, pysyvéddn ja
vaihtelevaan padomaan. Niama osat eivdt lisddnny
pddoman kasaantuessa samassa suhteessa, vaan tekniikan
kehittyessd, tuotantomenetelmien parantuessa pysyvd paa-
oma lisddntyy nopeammin kuin vaihteleva, koska kutakin
tuotannossa olevaa tyoldistd kohti tulee yhd enemmin ko-
neita, kiyttovoimaa ja raaka-aineita. Tdméa kehitys puoles-
taan aiheuttaa muutoksia pddoman kokoonpanossa.

Pidoman kokoonpanoa voidaan tarkastella kahdella kan-
nalta. Ensiksikin teknillisend kokoonpanona,
joilla tarkoitetaan p#domalla hankittujen tuotantovilineiden
suhdetta eldvdin tyovoimaan, joka noita tuotantovilineiti
kayttdd. Tuo suhde ei suinkaan ole aina samanlainen, vaan
muuttuu jatkuvasti, kuten jo edelld mainittiin, Mitd pitem-
mille kapitalistinen tuotanto on jossain maassa kehittynyt,
sitd korkeampi sielld on pddoman teknillinen kokoonpano,
t.s. sitd enemman sielld kiytetdin koneita ja muita tuotan-
tovilineitd, ja sitd vdhemmin suhteellisesti eldvidid tyovoi-
maa, tyoldisid, madrdtyn tuotepaljouden valmistamiseen.
Samanlainen eroavaisuus on kussakin maassa havaittavissa
eri tuotannonalojen vililld ja taas kullakin tuotannonalalla
eri tuotantolaitosten vililli. Esim. meilli on teknillinen ko-
koonpano paljon alhaisempi kuin USA:ssa, mutta maamme
paperiteollisuudessa se on paljon korkeampi kuin esim. ku-
tomateollisuudessa ja siind taas korkeampi kuin huonekalu-
teollisuudessa j.n.e.

Tamin tapaisen kehityksen todistamiseksi ei tarvitse
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turvautua tilastoihin, jokainen talouseldmai seuralf:ju_tt,‘ jo-
kainen teollisuustyoldinen tietdd omasla kO[Fe‘['nU'l.\bEb a:n-,
ettd melkein kaikilla tuotannon aloilla “on"me.:'lflan!?mkmz; s_
samme otettu yhid enemmin koneita kaytant-.:)on, jot a tilf-
vitsevat enemmain kéyttévoimaa (v. 1920 teolhsuude'n_lkfy2 ;4
voima oli 296.417 hv., v. 1943 jo 1:13?’.80? hv., Ilsz?l‘?. o
%) ja jalostavat enemman raaka-ame'lta, mu_tta ty(?”z{l:,'e

lukumiiri kohoaa sen sijaan paljon hitaammin, meilld vv.

— in 60 %:lla. ) .
lggg‘)fiu?ti ‘I;E;gomalj kokoonpanoa voi" “farkastella myol;:' tO;:
selta kannalta pitden siimalld, miten padoma arvona ja aal—_
tuu tuotantovilineiden hankkimiseen !(aytett')-fyn osaar, py]
syviin padomaan ja tydvoiman ostamiseen kf]ytet-t'xyn osaan
eli vaihtelevaan pddomaan. Suhdetta pysyvén "paa'on.italg"ia
vaihtelevan pddoman arvojen suuruuliierf valilli nimitetddn
arvokokoonpanoksi. )

b ;;é[:)]rr?az tekniliisen ja arvokokoonp_anon vé[ilia’.or.l oie:
massa laheinen vuorovaikutus. Péi.éoman tekm]ltlsiss‘,a
kokoonpanossa tapahtuvat muuto.[‘{sej[ alhe?utt?vat muu 0 s;[a]
myos arvokokoonpanossa. Pysyvanﬂ .J.a"\'..'alhte‘.e\,‘fan p;alc{)m !
vilistd suhdetta, sikdli kuin sen maarai telfmllmen okoon
pano ja sikili kuin se kuvastaa teknil{is.fessa kokoon[l)gnossi
tapahtuneita muutoksia, nimitetddan p aa oman e ntn‘e_.
liseksi kokoonpanoksi. Elei nimenomaan 01511'1
sanota, tarkoitetaan paddoman kokoonpa.nosta puhuttaeslscT
sen elimellisti kokoonpanoa, jonka merkitsemme kaavalla:
C.V‘Kapitalismin kehittyessi kohoaa pdidoman elimelh:;en kot-
koonpano, joka on luonnollista, koska olemme to fennee;-:
etti sen teknillinenkin kokoonpano kohoaa. “Tosm el'
mellinen kokoonpano ei kohoa ldhimainkaan niin nopeasti
kuin teknillinen kokoonpano, silld tyon tu.ottavuuden hsaal?-
tyessd alenee tuotantovilineiden arvo joskus nopeax?lﬁ{.n
kuin tyovoiman arvo (tai tyoldisen ol§ma§saololle'v€a a-
méittomien kulutushyodykkeiden arvo), jolloin arvokokoon-
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pano ja niin ollen myés elimellinen kokoonpaiio kohoaa hi-
taammin kuin teknillinen.

Kéytettavissimme on ainoastaan vksi laskelma piioman
elimeilisen kokoonpanon muutoksista. Sen on laatinut pro-
Tessori Varga USA:n teollisuudesta.

Vuodet Pidoman elimellinen kokoonpano
(c:v)

2 4,5:1

FIOD 50065505 e mssisoim s e s s 4,9:1

FLD oo inoisiiininsin summmmemcassnn s, 5,0:1

s 5,4:1

L AN OO = =, 5,5:1

Laskelmasta niemme, ettj
kiytettiin tuotantovil
osa lyopalkkoihin.

Télla pddoman e'imellisen kokoonpanon kohoamisella on
hyvin ratkaiseva merkitys tyéldisten asemaan. Sen kisittami-
seksi on syyti ensin tarkastaa, miten tyéliisten asema
muuttuu pddoman kasaantuessa, jos elimellinen ko-
koonpano pysyisi muuttumattomana,

Sellainen  ilmié o' todella havaittavissa kapitalistisen
tuotantotavan alkuaikoina, jolloin teknillinen kehitys oli hy-
vin hidasta ja kasattu pddoma jakaantui pitkien ajanjakso-
jen kuluessa samassa suhteessa pysyviksi ja vaihtelevaksi.
S'itd oli seurauksena, etti vaihtelevan piioman maéra li-
sdéntyi, ja kun tuotantoa voitiin laajentaa ainoastaan tyo-
voimaa lisddmalli, lisddntyi sen kysyntd aika ajoin no-
beammin kuin viestén kasvun aiheuttama tarjonta. Silloin
kohosi tyévoiman hinta, t.s. tydpalkat. Tosin tyépalkkojen
kohoaminen silloinkaan e voinut ylittdd mazrittys rajaa.
Jos ne kohosivat niin paljon, ettd lisitydaika jai kovin ly-
hyeksi ja vastaavasti lisdarvon méiri supistui huomatta-

vasti, hidastui pdidoman kasaaminen niin kauaksi aikaa, etti

pddomasta yhi suurempi osa
ineiden hankkimiseen ja yhd pienempi

4 — Marxilaisen . ..
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tyovoiman tarjonta vastasi tai ylitti kysynnén ja palkat
laskivat. )

Niin ollen ei tyévoiman hinta voi koskaan kohota niin
korkeaksi, etti se asettaisi uhanalaiseksi kapitalistista riis-
toa, lisdarvon tuotantoa ja kasaantumista. Tyopalkkojen
viliaikaisesti kohotessakin siilyy pddoman ja palkkatyon
vilinen vastakohta, tai tarkemmin sanoen se laajenee enti-
sestiin, koska paikkojen kohoamisen syyna on padomarn
kasaantuminen, t.s. sen herruuden lujittuminen. ‘

Todettakoon lisiksi, ettd tyovienluokan oloissa tapahtu-
neet muutokset eivit ole seurausta sen lukumadrassa tapah-
tuneista muutoksista, vaan pddoman kasaantumisesta. On
nimittiin muistettava, etti kapitalistit eivat osta tyévoimaa
mieskohtaisiksi palvelijoikseen, vaan lisdarvon tuotantoa
varten; supistuipa tyd'disten luku kuinka pieneksi tahansa,
olipa tyovoiman tarjonta miten niukkaa hyvansa, koskaan
eivit tyopalkat voi kuitenkaan kohota niin suuriksi, etti
lisdarvon tuotanto lakkaisi, koska jo paljon sitd ennen lak-
kaisi pidoman kasaantuminen ja silen myés lyovoiman ky-
syntd. Tyoldinen rikastuttaa tyollddn kapitalistia eikd kos-
kaan saa muuta kuin tyopalkkansa, joka ei silloinkaan, kun
ce on suhteeliisen korkea, pelasta hantd pakkatyéldisen ase-
masta.

Edelli kuvattu pisoman kasaantuminen elimellisen ko-
koonpanon pysyessid muuttumattomana oli ominaista ainoas-
taan kapitalistisen kehityksen alkutaipaleelle, ennen teollista:
vallankumousta. Koneellisen suurteollisuuden aikana sen si-
jaan tapahtuu jatkuvaa kumousta tuotantovilineissd, kapi-
talistit ottavat kiytdntoon yhd parempia ja yhad suuremman
miirin koneita, joilla jalostetaan entisti enemmén raaka-
aineita samassa ajassa, ja tdmi tekniikan alalla tapahtuva
kumous merkitsee samalla valtavaa tyon tuottavuuden li-
siantymistd, kukin tyoldinen valmistaa entistd enemman
tuotteita, t.s. kuluttaa tuotannossa yhi suuremman maaran
seki koneita ettd raaka-aineita. Se puolestaan merkitsee
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padoman teknillisen ja vastaavasti myds arvokokoonpanon
kohoamista. Kasatusta pddomasta kiytetdan aina vain suu-
rempi maard tuotantovilineiden hankkimiseen ja suhteelli-
sesti yhid pienempi miirid tyovoiman ostamiseen.

Tdmé kehitys on ristiriitainen. Tiedimme, etti ainoas-
taan tydldisten tyd luo lisdarvoa, mutta kuitenkin jokainen
kapitalisti pyrkii vdhentdmédn eldvin tyon osuutta tuotan-
nossa pienimpaian mahdolliseen méaidraan. Nayttaa siis silti,
etti kapitalistit padoman elimellistd kokoonpanoa kohotta-
malla supistavat lisiarvon méairidi kokonaispdiomaan ver-
raten, Niin todella tapahtuukin. Mutta kukin yksityinen ka-
pitalisti tekee sen saadakseen viliaikaisesti ylimaariista li-
sdarvoa, jota uuden koneen tai uuden tyémenetelmin kay-
tantéon ottaminen hanelle tuottaa niin kauan, kunnes tuo
uudistus on {ullut yleiseksi k.o. alalla. Toiseksi kiihottaa ka-
pitalisteja teknillisiin parannuksiin miaritlyinid aikoina tyo-
palkkojen kohoaminen, pyrkimys korvata heidin mielestdan
kallis eldvd tyé halvemmalla konetyolld. Lisiksi teknilli-
sestd kehityksestd johtuva tyon tuottavuuden kohoaminen
jollakin  teollisuusalalla pakottamalla pakottaa vastaaviin
uudistuksiin kaikilla sen kanssa yhteydessid olevilla aloilla.
Esimerkkind olemme jo aikaisemmin maininneet, miten
kehruukoneen keksiminen pakotti ottamaan kiytantéon ku-
tomakoneen ja miten se taas puolestaan antoi sysiyksen
konerakennusteollisuuden ja raudantuotannon kehittymi-
selle.

+ Tapahtuivatpa uudistukset mistd syysti tahansa, tulos on
aina sama, pddoman elimellisen kokoonpanon kohoaminen,
vaihtelevan pddoman suhteellinen viheneminen.
~ Piddoman keskittyminen (konsentratio). Ko-
neiden kaytintoon ottaminen, tieteellisten tyomenetelmien
kayttdminen teollisuudessa ja maataloudessa ja laajan yh-
teistoiminnan kaikki edut ovat mahdollisia ainoastaan sill4
ehdolla, etti tuotantovilineet keskittyvit yhi suuremmissa
midrissd suhteellisen harvojen kapitalistien kisiin. T&m4
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keskitlyminen saa alkunsa jo yksinkertaisen tavaratalouden
aikana, muodostaen siten kapitalistisen {uotantotavan pe-
rustan, ja se jatkuu yhd laajenevassa mitassa koko kapila-
listisen tuotantotavan ajan.

Pidomien keskittyminen on hyvin monimutkainen pro-
sessi. Toisaaita se tapahtuu aina pddoman kasaantuessa,
kun anastettua lisdarvoa liitetdén vanhaan pddomaan, mutta
toisaalta tapahtuu jatkuvasti kasattujen pddomien hajoa-
mista m.m. kapitalistiperheiden omaisuuden jakaantuessa
perheenjisenten kesken ja uusien piidomien muodostumista
uusia yrityksid perustettaessa. Niin ollen voi pddoman ka-
saantuminen johtaa myds kapitalistien lukumiidrdn lisdédn-
tymiseen, vaikka tavallisesti vastakkaiseen suuntaan vaikut-
tavat tekijat sen estavitkin, kuten tulemme heti ndkemaian.

Jos madrittelisimme lyhyesti pddoman keskittymisen
tdssd marxilaisessa mielessd, niin  méaéritelmd kuuluisi:
pddoman keskittyminen on yksityisten
piddomien suurenemista, joka aikaansaadaan
liittdmalld lisdarvoa pddomaan, kapitalisoimalla sitd. Kes-
kittyminen on siis pddoman laajennettua uusintamista.

Miten nopeasti pddoman keskittyminen voi tapahtua
meiddnkin suhteellisen pienissd oloissamme, osoittaa esim.
A. Ahistrom Oy:n kehitys. Liikkeen perustaja Antti Ahl-
strém  aloitti liikketoimensa 1840-luvulla varsin vaatimatto-
min varoin. Pddoman alkuperdinen kasaantuminen suoritet-
tiin omalaatuisella tavalla, solmimalla avioliitto 15 vuotta
vanhemman varakkaan lesken kanssa. Aluksi A. Ahlstrom
harjoitti puutavaran vientid ja viljan tuontia. Voimakas
nousu alkoi 1860-luvun nélkdvuosien aikana, jolloin ulko-
mailta halvalla ostettua viljaa vaihdettiin katnjen kdyhdyt-
tdmien talonpoikien metsiin. Liike paisui nopeasti, seuraa-
valla vuosikymmenelld Ahlstrom ostaa useita teollisuuslai-
toksia ja laajoja maatiloja metsineen. Kun Antti Ahlstrom
kuoli v. 1896, oli hiinen perustamansa liike jo Suomen suu-
rimpia. Se omisti 14 sahaa, 4 rautaruukkia, 60.000 ha met-
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sad, maatiloja ja koskia, yhteensi 9 miljoonan kuitamarkan
arvosta. V. 1907 lilkke muutettiin perheyhtiksi, jonka osa-
kepddoma oli 7 miljoonaa markkaa. Mydhemmin on siti
moneen otteeseen korotettu vapaaosakkeita jakamalla, niin
ettd se v. 1942 teki 224 miljoonaa. Osakepiioma ei kuiten-
kaan anna oikeata kuvaa tdmin konserniksi kehillyneen
yrityksen omaisuudesta, jonka jo v. 1925 muodosti 38 tuo-
tantolaitosta, 172,000 ha maata y.m. Konsernin palveluk-
sessa oli mainiltuna aikana 12,000 tyéliistd, ja sen puuta-
varatuotanto 1930-luvun loppupuolella 80,000 standarttia,
paperiteoliisuustuotannon tehdessi 60,000 tonnia puuhio-
ketta, 65,000 tornia selluloosaa ja 83,000 tonnia paperia.
Omaisuustase oli v. 1940 (mukaaruettuna tytiryhtio Kar-
hula Oy.) 1,178 miljoonaa markkaa.')

Jo tima pieni esimerkki antaa hyvin kuvan siitd, min-
kilaisia lisdarvomaiirid meidinkin maassamme fuotetaan,
miten paljon niistd muutetaan pddomaksi, kasataan ja mi-
ten (uon prosessin tuloksena pidomat keskittyvit valtavan
suuriksi.

Pidomien yhteenkokoontuminen (sentrali-
satio). Kun edelld selostamamme piddoman keskittyminen
merkitsee yksityisten pidomien laajenemista lisdarvoa ka-
saamalla, niin piddoman yhteenkokoontuminen siti vastoin
metkitsee jo olemassa olevien yksityisten piZomien itsenii-
syyden hévittdmistd ja monien pienien ja keski-
suurien pddomien muuttamista yhdeksi lai
muutamiksi suuriksi pddomiksi. Se voi tapahtua
vapaaehtoisesti, siten, ettd kapitalistit yhdistavat pddomansa
perustaen osakeyhtion. Mutta tavallisimmin se tapahluu si-
ten, ettd voimakkaimmat, t.s. suurimpia piddomia omislavat
kapitaiistit, joiden tuotantolaitokset tydskentelevit edulli-
semmilla ehdoilla, tuhoavat tavaroittensa halpuudella hei-
kommat kilpailijansa, saattavat ne vararikkoon ja anasta-

') Kyosti Jérvinen: Vientiorganisalion kehitys Suomessa.
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vat haltuunsa niiden tuotantovilineet, tehtaat, raaka-aine-
ja tuotevarastot taikka sitten pakottavat ne liittymaén osak-
kaina yritykseensd, jolloin midriysvalta tietysti siirtyy suur-
kapitalistille. Erdsnd osoituksena téstd padomien yhteenko-
koontumisesta on kapitalististen maiden vararikkotilastot,
joista esildmme seuraavassa pari.

Vararikkoutuneiden pienkapitalistien lukumiiri

USA:ssal)
Vuodet Vararikkoja vuosittain

1877—1913 14,000

1920 15,000

1923 34,400

1925 44,400

1927 48,300 -

1929 57,000

Suomessa vastaavat luvut ovat tietysti paljon vaatimat-
{omammat, mutta ainakin yhtd kuvaavat, kuten seuraavasta
ilmenee:

Kauppa- ja teollisuusyritysten vararikot Suomessa
: vv. 1889—19442)

Vuodet Vararikkoja Vuodel Vararikkoja
1889—1890 277 1930 879
1911—1915 1790 1931 1056
1916—1920 242 1935 304

1922 444 1939 233
1925 420 1944 28 -

1) Varga: Yleismaailmallinen talouspula, s. 103. Venijink. painos
1930. — 2) Suomen tilastollinen vuesikirja.
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Suomen vararikkotilasto todistaa vakuuttavasti, ettd
meillakin sadat pienet ja keskisuuret kapitalistit joutuvat
vuosittain suurkapitalistien saaliiksi. Asiaa ei tietysti muuta
se, ettd sadat muut puolestaan yrittavit pienten sddstojensd
ja luoton turvin perustaa omia yrityksidan, silld suurin osa
heistikin tuhoutuu taas jonkun ajan kuluttua menetettydan
siastonsi. Samalla siitd kiy selville, miten talouspula
(esim. vv. 1930—31) jouduttaa tuota prosessia. Sivumennen
todettakoon, etti sodat eiviit ole edullisia ainoastaan suur-
kapitalisteille, vaan myds pienille ja keskisuurille ainakin
sikili, ettid tekevit niille mahdolliseksi lopettaa toimintansa
kapitalisteina ilman vararikkoa ja luovuttaa “vapaaehtoi-
sesti” yrityksensi suurpiiomalle.

Kilpailun rinnalla jouduttaa p#domien yhteenkokoontu-
mista kapitalistisen kehityksen synnyttimé luottotoimi,
joka ‘kasaantumisen vaatimattomasta apulaisesta on paisu-
nut jattildispankkien muodostamaksi koneistoksi, jonka avul-
la kootaan yhteiskunnan kaikki vapaat rahavarat suurpéi-
oman kiytettiviksi ja vaikutetaan ratkaisevasti sen eduksi
kilpataistelussa pieniii ja keskisuuria pddomia vastaan ja
joudutetaan valtavasti pisiomien yhteenkokoontumista.

On varmaa, etti jos piddomien laajeneminen tapahtuisi
yksin kasaantumisen aiheuttaman keskittymisen muodossa,
niin tuotannon kehitys olisi ollut paljon hitaampaa. Vasta
kilpataistelun, luoton ja osakeyhtididen perustamisen an-
siosta tapahtunut piiomien yhteenkokoontuminen on teh-
nyt mahdolliseksi sellaisten jattildismaisten yksityisten
padomien muodostumisen, joita vaaditaan nykyaikaisten
suurten tuotantolaitosten, rautateiden, kanavien y.m.s. ra-
kentamiseen. '

Pidomien yhteenkokoontumisesta antaa luotettavim-
man kuvan osakeyhtididen, erityisesti suurimpien osakeyh-
tididen lukumiiridn, paiomien ja niissd tyoskentelevien
tyoldisten luvun ja niiden valmistamien tuotteiden madran
lisdantyminen kaikissa kapitalistisissa maissa. Koska kuiten-
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kin joudumme esittimidn k.o. tietoja toisessa yhteydessi,
tyydymme tissi ainoastaan toteamaan, etti Suomessa on
osakeyhtiéiden lukumiira lisddntynyt tdmin vuosisadan ai-
kana 991:std (v. 1900) 17,045:een (v. 1944) ja niiden osake-
pddomat 267 miljoonasta 15,9 miljardiin markkaan. Mai-
nittakoon erikseen kaikkein suurimpien osakeyhtididen ke-
hitys, sellaisten, joiden osakepiioma on yli 50 milj. mark-
kaa. V. 1900 "ei niitd ollut maassamme vieli lainkaan, v.
1944 niitd oli 48 eli 0,28 % kaikista osakeyhtidisti, mutta
niiden yhteinen osakepddoma o'i 7,149 miljoonaa eli 45 %
kaikkien osakeyhtigiden osakepdiomasta.

Saadaksemme vield jonkinlaisen kisityksen myds tuo-
tannon keskittymisestd, tutustumme seuraavaan USA:n
oloja kuvaavaan taulukkoon:

USA:ssa oli kutakin tuotantolaitosta kohti keskimiirin:

v. 1869 v. 1879 v. 1889 v.1899 v.1909 v. 1919

tyoléisia 8,1 10,7 12,0 20,5 246 31,3
pddomaa
(1000 doll.) 6,7 11,0 19,0 43,1 68,7  154,1
tuotanto
{1000 doll.) 16,8 1.1 26,4 54,9 77,0 215,1

Tédssd on syyta panna merkille myds pidoman elimellisen
kokoonpanon ja tyon tuottavuuden voimakas kohoaminen.
Kun tyoldisten lukumiird lisdntyi 50:ssi vuodessa nelin-
kertaiseksi, niin kutakin yritystd kohti tuleva pidoma lisin-
tyi 23-kertaiseksi ja valmistettujen tuotteiden arvo 13-ker-
taiseksi.

Samantapainen kehitys on tapahtunut kaikissa kapitalis-
tisissa maissa. Suuret tuotantolaitokset tunkevat alalta toi-
sensa jalkeen syrjaan pienet ja keskikokoiset yritykset, muu-
tamien harvojen Kkapitalistien kisiin keskittyvit valtavat
padomat, joiden avulla riistetisin satoja tuhansia tyéliisia.
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Kun pddomien ja tuotannon keskittyminen on ehtinyt riitta-
vian pitkélle, synnyttid se viistimittomaisti monopolipii-
oman herruuden. '

Suhteellinen liikaviestd

Tyd6ttémyys on kaikissa kapitalistisissa maissa eris tyo-
vaenluokan pahimpia vitsauksia. Yksityisestd tyo disesti,
joka ei tunne kapitalistisen tuotantotavan kehityslakeja,
ndyttaa tyéttémiksi joutuminen onnettomalta sattumalta.
Tavallisesti on syyni tuotannon supistaminen siini tehtaas-
sa, jossa hin on ollut ty6ssd, uuden koneen kiytintoén otta-
mne~, yrityksen vararikko, riita mestarin tai laitoksen
omislajan kanssa, poliittinen tai ammattiyhdistystoiminta
jne. Aivan yhti satunnaisilta ja mieskohtaisilta niyttivit
my0s ne syyt, jotka hdntd estiviit saamasta uutta tydpaik-
kaa. Mahdollisesti hdnen ammattitaitonsa on kiynyt tar-
peettomaksi teknillisten muutosten vuoksi, ehki hin on jo
hiuka< lilan vanha tai sairaalloinen y.m.s.

Mutta nuo monet satunnaiset syyt, jotka ovat aiheutta-
neet kunkin yksityisen tydldisen tyottomyyden, ovat todeli-
suudessa seurausta pddoman kasaantumisesta, sen vaiku-
tusten ilmenemistd yksityistapauksissa. Marx todisti aika-
naan. ettd vakinaisen tyon vara-armeijan muodostuminei
on véistimiton seuraus kapitalismin kehityksesti ja viltti-
maton kapitalism'n olemassaolon ehto.

Kapitalistinen kasaantuminen kokoaa rikkauksia toisaalle
ja kurjuutta toisaalle. Se lisdd jatkuvasti proletariaatin lu-
kuméirad riistdmilld kilpailussa pientuottajilta niiden tuo-
tantovilineet pakottaen ne siten myymaiin tydévoimaansa,
littdmdllad tyon armeijaan tyoldisperheen kaikki jisenet, ai-
kuisten miesten lisdksi my6s naiset ja lapset ja vihdoin ve-
tami’la tuotantoon yha uusia ja lukuméiiriltiin entistd suu-
rempia ikiluokkia sikali kuin ne kasvavat luonnollisen vien-
lisdyksen johdosta.
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Niin lisdsintyy proletariaatin lukuméard, mutta samalia
vihenee suhteellisesti ja usein myds absoluuttisesti se péa-
oman osa, vaihteleva pdioma, jolla kapitalistit ostavat ty6-
voimaa, silld kuten olemme nihneet, johtaa tydvilineiden ja
tuotantomenetelmien kehitys tydn tuottavuuden kasvami-
seen ja se puolestaan kutakin tyoldistd kohti tulevien tuo-
tantovilineiden (koneiden ja raaka-aineiden) lisddntymiseen
t.s. pddoman elimellisen kokoonpanon kohoamiseen, niin etté
vhi suurempi osa uudesta ja madrityn ajan kuluttua myos
vanhasta piidomasta kiytetddn tuotantovilineiden hankki-
miseen. Jos pysyvd piddoma aluksi suhtautui vaihtelevaan
kuten 1:1, niin pddoman kasaantumisen edistyessid tuo suhde
muuttuu 2:1, sitten 3:1, 4:1 ja, ottaaksemme konkreettisen
esimerkin, 5,5:1 kuten oli asianlaita USA:ssa jo v. 1929.

Edelld selostettu kehitys merkitsee sitd, ettd koska tyo-
voiman kysyntii ei maardi koko pddoman, vaan ainoastaan
sen vaihtelevan osan suuruus, niin pddoman kasaantuessa
se kdyttda suhteellisesti yhd vihemmin tydvoimaa. Tietysti
tyoldisten kokonaism#irid voi lisiantyikin, mutta aina pal-
jon hitaammin kuin kokonaispiddoma lisddntyy. Tavallisesti
tami asiantila selitetdsin aivan piinvastoin. Kuvitellaan,
etti tydvienluokan lukumiiri lisdéntyy nopeammin kuin
vaihteleva pdfioma (tai kuten usein sanotaan, palkkarahas-
to), vaikka epdsuhde tydvoiman tarjornan ja kysynnin va-
lilld aiheutuu siitd, ettd vaihteleva padoma lisddntyy hitaam-
min kuin koko yhteiskunnallinen pddoma. Néain “synnytta-
milldan pddoman kasaantumisella tydvieslo siis tuottaa yhé
lisddntyvissi midrissd niitd vilineitid. joiden kautta suh-
teellisesti yha suurempi osa siitd tulee tarpeettomaksi. Tdma
on kapitalistiselle tuotantotavalle ominainen viestélaki, niin-
kuin todellisuudessa jokaisella erikoisella historiallisella tuo-
tantotavalla on oma erikoinen, luonteeltaan historiallinen
~vdestolakinsa.” 1) '

1) Marx: Pidioma, I osa, s. 583.

Edelli jo totesimme, ettd tdma suhteellinen liikaviestd,
joka muodostaa. teollisuuden vara-armeijan, ei ole ainoas-
taan padoman kasaantumisen tulos, vaan samalla valttdma-
ton. edellytys kapitalistiselle tuotantotavalle, nykyaikaiselle
suurteollisuudelle, josta se voi ammentaa tydvoimaa tuotan-
non laajentuessa tarvitsematta odottaa liian hitaasti tapah-
tuvaa luonnollisen vienlisiyksen aiheuttamaa tyoldisten lu-
kumadran lisddntymista.

Mutta teollisuuden vara-armeijalla on vieldkin tarkedm-
pi tehtivd. Sen avulla pakotetaan tydssi olevat tyoldiset
suostumaan tyon voimaperiisyyden kohottamiseen, tyopai-
vin jatkamiseen ja tydehtojen huonontamiseen. Kuta suu-
rempi suhteellinen liikaviesto on, siti vahemmin tyossiole-
vat tyoliiset kykenevit puolustamaan edes entisid saavu-
{uksiaan, parannusten vaatimisesta puhumattakaan.

Aivan samoin vaikuttaa suhteellinen liikavéestd tyépalk-
koihin. Tyépalkkojen heilahtelut eivdt johdu tydvienluokan
absoluuttisesta lukumiiristd, vaan tyottomien méarésta.
Taloudellisen nousun aikana, jolloin vara-armeija on pie-
nimmilldin, ovat tyépalkat suurimmat. Pulan aikana ty6tto-
mien lukumiiri lisisintyy nopeasti, ja vastaavasti alenevat
palkat, koska .tyossiolevat tydidiset, olivatpa he kuinka hy-
vin jirjestdytyneiti tahansa, eivit pysty estdmiin palkan-
alennuksia, silli tyottomien joukossa aina on riittavisti sel-
laisia, jotka . ovat pakotettuja suostumnaan minkalaiseen
palkkaan tahansa ja va'miila astumaan palkkojen alenta-
mista vastustavien tilalle.

Siind on syy, miksi kapitalistiteivdt koskaan
suostu tydttémyyden havittimiseen, vaikka
se olisi mahdollistakin. Todellisuudessa se ei kapitalistisen
tuotantotavan aikana ole mahdollista, puhuttiinpa taystyolli-
syydesti kuinka paljon tahansa. Silloinkin, kun yhteiskunnan
tiytyy pula-aikoina levottomuuksien vilttimiseksi ryhtya
avustamaan tyottomia, vaativat kapitalistit, ettd avustus ei
saa menni pitemmaille kuin ettd tycttémien ja heiddn per-
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heittensi naikikuolema estetdin. Esimerkking voimme kiyt-
tad surullisen kuuluisia “hétdapu”- tai varatsiti omassa
maassamme. Niissd maksettiin ainoastaan murto-osa va-
pailla tyémarkkinoilla maksetuista palkoista ja siten siily-
tettiin teollisuuden vara-armeijan merkitys, koska jokainen
varatdissi olevista oli aina valmis siirtymian kapitalistien
kaytettidviksi, ja painosti niin ollen tyGssiolevia tydldisii
suostumaan  palkanalennuksiin ja tydehtojen huonontami-
seerl,

Miten tirkednd suuryrittajat pitdvit teollisuuden vara-
armeijan olemassaoloa, siti osoittaa m.m. se, ettd monissa
kapitalistisissa maissa, erityisesti USA:ssa, mutta myo6s
meilld on aivan avoimesti pohdittu keinotekoisen tyottomyy-
den aikaansaamista nyt toisen maailmansodan jilkeen, en-
nen kuin sodan aiheuttamasta poikkeuksellisesta tilasta
péistiin “normaalitilaan” riittivin laajoine tyottémien ar-
meijoineen.

Suhteeliista liikaviestéd lisddvit viela monet tihin saak-
ka mainitsematta jiéneet tai vain sivumennen mainitut sei-
kat. Hyvin oleellinen vaikutus on tyén voimaperiisyyden
lisdidmiselld ja ylityon teettimisells, jotka molemmat va-
hentévit tyovoiman kysyntdi. Ylitéita ei teeteti suinkaan
vain tuotannon nousukausina, vaan erikoisen laajassa mi-
tassa lama- ja pulakausina, jolloin laaja teollisuuden vara-
armeija pakottaa tydssi olevat tyélidiset suostumaan siihen.

Yhtd suuri merkitys on naisten ja lasten tyévoiman li-
sdantyvilld kayttimiselld teo'lisuuden palveluksessa. Se al-
koi rinnan koneellisen suurteollisuuden kehityksen kanssa ja
on voimistunut tdhdn saakka kaikkialla ainakin naistyévoi-
Maan ja monissa maissa myos lapsitydvoimaan nihden.

Naistyovoiman kiytén lisdintymisestd ei tarvitse lihtei
etsimédin esimerkkeji muista maista, niiti saamme tialtikin
aivan riittdvasti. Mainittakoon t#ssi ainoastaan lyhyesti,
ettd teollisuustyossi olevien naisten lukumidiri oli v. 1909
25,112, mutta v. 1943 jo 92,295, joten lisiys oli 268 %, kun

60

sen sijaan miespuolisten tydntekijdin lukumiira lisddntyi
vastaavana aikana ainoastaan 48 9:lla. Tulos on ollut se,
ettd v. 1943 tyoskenteli teollisuudessamme melkein sama
maird naisia kuin miehidkin. Vaikka naisten osuus on sen
jilkeen vdhentynyt, niin sittenkin olemme siind suhteessa en-
simmaisilld tiloilla koko maailmassa. Mutta kehitys on kaik-
kialla kulkenut samaan suuntaan. Niinpi USA:ssa lisiintyi
naistyontekijiin osuus teollisuudessa vv. 1909—1939 20,6
‘n:sta 25,8 9%:iin. Japanissa oli v. 1936 teollisuustyéliisista
naisia 44 %.

Lasten ty6voiman kiyttimiseen nihden on tydvienluo-
kan sitkedn taistelun ansiosta tapahtunut monissa kapitalis-
lisissa maissa midrattyd parannusta. Niinpd meilld on alle
I8-vuotisten teollisuustyé lisddintynyt paljon hitaammin kuin
naisten. Vv. 1909—1943 vilisena aikana lisdéntyi alle 18-
vuotisten teollisuustydliisten lukumairi 7,412::sta 19,685:en
eli 7,8 Y%:sta 10,7 % :iin teollisuustyodldisten kokonaisluvus-
ta. Alle I15-vuotisten teollisuustyéliisten lukumiird on sen
sijaan pysynyt melkein samana, v. 1909 se oli 1,454 ja v.
1943 1,571 eli 0,8 9 teollisuustyd!disten kokonaismiirists.
Monissa kapitalistisissa maissa on tilanne kuitenkin paljon
surkeampi, niinpid Japanissa tydskentelee teollisuudessa alle
16-vuotiaita 15,2 % kaikista teollisuustydlisisti ja suunnil-
leen samanlaiset ovat olosuhteet Kiinassa, Intiassa y.m.

Naisten ja lasten tyévoiman kiyttiminen alentaa tyo-
voiman arvoa, koska tyéldisperheen ylldpitokustannukset,
jotka ennen siséltyivit perheen piimiehen palkkaan, jakaan-
tuvat nyt useamman perheenjiisenen kesken, joten seurauk-
sena on tydpalkkojen suhteellinen aleneminen. Toiseksi nais-
ten ja lasten tyo laajentaa teollisuuden vara-armeijaa, tyot-
tomyyttd ja heikentdd siten myds tvéssiolevien tyolaisten
mahdollisuuksia taistella palkkojensa ja tyéehtojensa paran-
tamiseksi.

Suhteellisen liikavidestén kolme esiin-
tymismuotoa. Niin monivivahteista kuin tvottomyys
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voi ollakin, niin sittenkin se esiintyy pysyviisesti kolmessa
muodossa, joita seuraavassa lyhyesti tarkastelemme.

1) Juokseva liikavidesto on ominaista kaupun-

geille ja teollisuuskeskuksille. Niissd joukko tyoldisia vuo-
roin otetaan tydhén, vuoroin heitetddn' takaisin tyGttomien
riveihin. Vain harvat tyoldiset vi'ttyvit olemasta tyottomi-
ni tai osaty6ttémind (lyhennetty tyGpéivi tai -viikko).
Niinpd Saksassa neljidn vuoden aikana (vv. 1929—1933)
keskimiirin joka neljds tyoldinen oli ty6ttémana. Monissa
maissa kiytetddn maiarityilld teollisuusaloilla padasiassa
hyvin nuorta ammattitaidotonta tyovoimaa, joka erotetaan
sen tullessa tiysi-ikdiseksi ja siten lisatddn jatkuvasti teolli-
suuden vara-armeijaa sellaisilla aineksilla, jotka ammatti-
taidottomuutensa vuoksi -vain' vaivoin 16ytaviat uusia tyo-
mahdollisuuksia. o : ;

Vield yleisempi on keski-ikdisten ja sitd vanhempien ty5-
laisten joutuminen tydttémiksi normaaliaikeinakin, pulakau-
sista puhumattakaan. Monet teollisuusalat eivit mielelldan
pidd 35—40 vuotta vanhempia tyoldisid, vaan erottavat ne
loppuunkulutettuina. Kerrotaanpa meidénkin maassamme
erddn teollisuudenharjoittajain jirjestén ennen sotaa kiel-
tineen jdseniddn ottamasta tyéhon yli 40-vuotiaita tyolai-
sid.!) - USA:ssa vv. 1931——1932 Linsi-Virginian ja Kentuc-
kyn osavaltioiden kaivostyéldisten keskuudessa suoritettu
tutkimus osoitti, miten vanhempien ikdryhmien keskuudessa
on tyottémid paljon enemmin kuin nuorempien, kuten ni-
kyy tuon tutkimuksen tuloksista: -

Ikdryhmat Ryhmassid tyoldisia Ryhmassd tyottomia
o, kaikista 9% kaikista tyotto-
misté
alle 20 vuotta 8,4 ' 13
20—25 vuoteen 16,9 8,5

1) Eero A, Vuori: Taistelu tyopalkasta, s. 27.
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Ikaryhmait - Ryhmissa tyoldisida Kyhméassd tyottémii
% kaikista " kaikista tyotto-
misté
25—35 i 30,2 288
35—45 “ 24,4 29,1
45—>585 - 14,1 22,0
vli 55 vuotta 6,0 10,3

Juoksevaa tyottomyytta yllapitavit niin ikdan teknilliset
muutokset, .joita tapahtuu aina jollakin teollisuusalalla.
Uusien koneiden tai tyémenetelmien kidytintéon ottaminen
tekee entiset ammatit tarpeettomiksi ja sydksee niiden
harjoittajat tyottomien joukkoon. Kutomakoneet tappoivat
tuhansia késinkulojia nélkdin, latomakoneet tekiviit tyotts-
miksi suuret joukot kisinlatojia, héyry- ja sdhkévasarat va-
pauttivat joukon seppid jn.e. Nimi tyottomiksi joutunest
eivdt menetd ainoastaan ty6tddn, vaan myods ammattinsa,
painuvat alemmalle asteelle, {avallisesti sekatyolaisiksi,
koska uuden ammatin oppiminen on tavallisesti ylivoimai-
nen tehtavid jo keski-ikédisellekin, perheelliselle miehelle.

Pahinta tyovienluokalle on kuitenkin se, etti timi juok-
seva ty6ttomyys on kaikissa kapitalistisissa maissa laajen-
tunut ja erikoisesti timén vuosisadan aikana, s.o. kapilalis-
min siirryttyd imperialistiseen vaiheeseen, se on muuttunut
kroonilliseksi. Se ilmenee seuraavista tilastoista:

.....

(%:ssa ammatillisesti jarjestiytyneisti ja vakuutetuista)

Vuosi  Tyottomia Vuosi Tyottémii Vuwosi  Tyottomii
1851 3,9 % 1895 58 % 1918 0,8 9%
1852 6,0 ,, 1896 33 , 1919 2,4
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Vuosi Tyoéttomida Vwosi Tyottomid Vuosi Tyottdomiid

1853 1,7 ,, 1897 33, 1920 24
1854 29 , 1898 28 , 1921 170 ,
1855 54 , 1899 20 , 1922 143 , .
1856 49 , 1900 25, 1923 11,7 .,
1857 6,1 , 1901 33, 1924 10,3 ,,
1858 11,9 , 1902 40 , 1925 11,3 ,
1859 38 . 1903 47 , 1926 12,5
1860 1,9 ,, 1904 60 ,  1927. 97 ,
1861 52 , 1905 50 , 1928 108 |

1862 84 1906 36 1929 10,4 .
1863 6,0 ,, 1907 BT 1930 16,1 ,,

1864 Lb 1908 7.8 .y 1931 21,3
1865 2.1 . 1909 T . 1932 22,1 ,,
1866 22 ., 1910 4.7 4 1933 199 ,,
1867 74 ., 1911 - 3,0 1934 16,7
1868 79 & 1912 3.2 4 1935 18,6 .
1869 6,7 ., 1913 21 1936 129" 4
1870 3.9 1914 3,3 . 1937 10,6
1871 1,6 ., 1915 1,1, 1938 125 ,,

1872 09 5 1916 04 1939 0.3 .,

Erikoisen havainnollisen kuvan kapitalistisen kehityksen
suunnasta saa vertaamalla ensimmiistd ja toista saraketta
kolmanteen., Ennen ensimmdisti maaimansotaa ei tyotto-
mien lukuméiarid koskaan kohonnut lyhyitd pula-aikoja lu-
kuunottamatta yli kymmenen prosentin, vaan pysytteli ta-
vallisesti alle viiden. Ensimmdisen maailmansodan jilkeise-
ni aikana se kuitenkin ‘oli yhti vuotta lukuunottamatta yli
kymmenen prosentin, kohoten yleismaailmallisen pulan ai-
kana 1/5—1/4 tyoldisten koko luvusta. Lisdksi on
otettava huomioon, ettd tdmékéiin tilasto ei kisitid ldhimain-
kaan kaikkia tyottomia.
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Tydttomyys USA:ssa vv. 1900—1941

e S g I8 & Eﬂ*éﬂ?l-ﬁ
< 55 & 3.5 g 22 8eiF
= & E = g = SE O=Sg
1900 0,8 1914 1,9 1930 48 14,5
1901 06 1915 1,8 1931 87 19,1
902 06 1916 0,8 1932 13,2 23.8
1903 06 1917 0,8 1933 13,7 24,3
1904 0,9 1918 07 1934 12,1 20,9
1905 06 1919 0,9 1935 11,3 18,5
1906 06 1920 0,9 (936 10,1 13,3
1507 07 1921 2,9 1937 8,3 10,5
19n8 1,7 1922 2.3 1938 10,9 15,3
1909 0,9 1923 1.0 1939 10,2 10,7
1910 08 1924 15 1940 94 10,0
1911 1,0 1925 1.1 1941 5,0 -
1912 0,8 1926 1,0
1913 0,9 1929 1,9

Kuten edellinenkiiin, ei timi tilasto kisitd lihimain-
kaan kaikkia tyottémii. Kuitenkaan emme voi tehdi siihen
muita koriauksia kuin littdd e.m. tyottomiin osatvottoméat
(sellaiset. jotka tyoskentelivit vain muutamia péivida vii-
kossa), joita USA:ssa vv. 1931—1939 oli keskimairin 1/5
ammatillisesti  jirjestidytyneistd. Puutteellisenakin tilasto
luitenkin oscittaa, ettd laaja kroonillinen tyéttémyys on
my6s USA:ssa muodostunut, tosin vihdn mydhemmin kuin
Englannissa.

Miten on asianlaila niissi maissa toisen maailmansodan
jilkeen? Scdan aikana luonnollisesti ei ty6ttomid ollut sa-
nottavasti, mutta heti sodan paityttya alkoi niitd ilmaantua
molemmissa maissa. Englannissa oli virallisen tilaston mu-
kaan v. 1946 392000 ty6tonta (vv. 1929—1933 tycttomid
keskiméirin 1,2 miljoonaa) ja v. 1947 kuuden ensimméisen
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kuukauden aikana jo 796,000, siitd huolimatla, etti armeija
on vield suurelta osalta kotiuttamatta ja sodan ailieutia-
mat héivitykset korjaamatta.

USA:ssa oli virallisen tilaston mukaan tysttomia v. 1946
2,270,000 ja v. 1947 kuuden ensimméisen kuukauden aikana
2,350,000. Tihin lukuun eivat sisilly tyottomét sotaveteraa-
nit, jeita oli 1,6 miljoonaa. Kun ne ja 1,760,000 osatyétonta,
jotka tydskentelivdt (huhtikuussa 1947) ainoastaan 1—14
tuntiin  viikossa, lisitdin em. tydttémien lukuun, niin ko-
hoaa se lidhes 6 miljoonaan, vaikka ei otettaisikaan huo-
mioon niitéi l1dhes 6 miljoonaa, jotka v. 1947 tydskentelivit
ainoastaan [5—34 tuntia viikossa. .

Saksan tyéttomyydestd mainittiin jo sivumennen aikai-
semmin. Ammatillisesti jarjestidytyneistd oli ty6ttdminid en-
simmiéisen maailmansodan jilkeisend aikana:

V. % ¥ % V. %
1918 1,8 1923 10,2 1928 9,7
1919 3,7 1924 11,4 1929 14,6
1920 3,8 1925 8,3 1930 2.7
1921 2,8 1926 17,9 1931 34,7
1622 1,5 1927 8,8 1932 44,4

Pulan aikana oli siis Saksan teollisuustyoliisisti noin
puolet tyéttémini (Lyottomien luku korkeimmillaan oli 6,1
miljoonaa). Hitlerin johtamat Tfasistit tekivit vrityksen
poistaa eriitd kapita'istise'le tuotantotavalle luonteenomai-
sta plirteitd, havittAimattd kapitalistista jirjestelmaid. Tyot-
tomyvden ne onnistuivatkin hivittiméiin viliaikaisesti ryh-
tymilld  suurisuuntaisiin - sotavarusteluihin ja alentamalla
koko kansan elintason nilkirajan alapuolelle, mutta loppu-
tuloksena kaikesta oli tdydellinen romahdus. Se tapahtui nyt
sodassa kirsityn tappion muodossa, mutta taloudellinen ro-
mahdus olisi tullut ilman sotaakin varsin pian.

Miti tulee meiddn maahamme, niin tyottomyystilastojen
surkeuden vuoksi mitddn yhtendistd kuvaa kehityksesti
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tdlld a'alla ei ole mahdollista luoda. Pitemmilti ajanjak-
solta on kéytettdvissi ainoastaan tilasto {yénvalitystoimis-
tojen kirjaamista tyottomistd, joka kisittdd ainoastaan
murto-osan (esim. v. 1931 vain 1/5 virallisesta tyottomyy-
destd) tyottomien kokonaismiirists, joka vv. 1929—33 pu-
lan aikana nousi todellisuudessa vli sadantuhannen, vaikka
virallinen tilasto kertoo sen korkeimmillaan ollessa kasitti-
neen vain 87,331 henked. Tyonvilitystoimistojen tilastosta
voi kuitenkin tehdi sen johtopiitoksen, etta tyottomyys
meidénkin maassamme on ollut lisdintymaissa, niin ettd pu-
lan jalkeen 1930-luvulla se ol ainakin kaksi kertaa niin suu-
ri kuin 1920-luvulla.

Kaikesta edelli sanotusta ilmenee, etti kroonillinen
tyottémyys on kaikkien kapitalististen maiden tyélaisten
vitsauksena.

2) Salainen liikaviesto eli maaseututyotlo-
myys on aivan yhid oleellista kaikille kapitalistisille maille
kuin juokseva liikaviests, vaikka sen laajuudesta on vieli-
kin vaikeampi saada edes summittaistakaan késitvstd. Maa-
seudun suhteelliseen litkaviestéon kuuluu suurin osa pien-
viljelijiperheiden aikuisia lapsia, ja osa perheen piimiehis-
tikin, joiden tydvoimaa ej joko lainkaan voida kiyttid mi-
tattémén pienessi taloudessa tai kiivtetdin ainoastaan osit-
tain. Mitd%in laskelmaa maaseudun salaisen liikaviestdn
svururdesta el maassamme ole tietidksemme laadittu. Sen
sijaan Puolassa ennen sotaa laskettiin vli 50 9% maaseutu-
vaestistd kuuluvan tihin ryhmain, Unkarissa 7. 24 %. Si-
kili kuin pddoma tunkeutun maatalouteen ja saa sielld ai-
kaan teknillisen kumouksen, sikili se vapauttaa vhi simi-
remman médrin maataloustysldisid ja nienngisesti itsendi-
sid pienviljelijéitd, jotka eiviit kuitenkaan heti voi eivatks
edes haluakaan hakeutua tyshén muille aloille, vaan yritta-
vit tulla toimeen tilapiisansioilla tai pienen maati'kkunsa
tuloilla tai tavallisesti molemmilla. Mutta heti kun kaupun-
geissa tai teoilisuusseuduil[al avautiu tavallista enemmiin
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tyonsaantimahdollisuuksia, alkaa tima maaseudun salainen
litkaviesté virrata sinne.

Timin tosiasian valossa on aina arvosteltava maatalou-
dessa maksettuja kurjia palkkoja. Maaseudulla esiintyvi
salainen tyottomyys polkee maatalous- ja esim. meilld myos
metsityo!disten palkat paljon alemmaksi kuin teollisuudes-
sa. Se on omiaan polkemaan myos teollisuustyoléisten palk-
koja sellaisissa maissa, joissa tuo salainen liikkaviesté on
tavallista suurempi, esim. Suomessa, koska maaseudulta
siirtyy jatkuvasti teollisuuteen uutta tyovoimaa, joka tyo-
voiman tarjontaa lisddmailld painostaa teollisuustydlaisia
suostumaan alhaisiin pa‘kkoihin.

Maaseudun salainen liikaviesto selittisi myos sekd meil-
i etti muualla niin paljon valittelua heréltineen maaila-
paon. Joko kokonaan tai osittain ty6tléméana olevat, dédretto-
min pienien tulojen johdosta kurjuudessa eldvit nuoret
yrittavit siirtyi muualle saadakseen hiukan siedettévam-
min toimeentulon, ja miksei myds vihan enemiman eldmin
mukavuuksia ja iloja, kuin heitd ditipuolen tavoin kohteleva
maaseutu elijilleen tarjoaa. Kokonaan harhaanjohtavaa on
suurmaanomistajain vaite, étti maallapako riistdisi maata-
loudelta vilttimittéman tyévoiman. Parhaimmassakin ta-
pauksessa se riistdd palkkatyovoimaa kiyttaviita suurvilje-
lijoilti ainoastaan mahdollisuuden teetéttdd tyota nalkéapal-
koilla, koska se vihentii liiallista tydvoiman tarjontaa. Ai-
noa keino maaltapakoa vastaan on maaseudun salaisen liika-
vieston hivittiminen jakamalla pienviljelijéille riittavasti li-
simaata, lyhentdmilli maataloustyoldisten tydaikaa ja kehit-
timilld heidin ammatillisia jérjestdjadn niin voimakkaik-
. etti ne kykenevit kohottamaan palkat maataloudessa
suunnilleen teollisundessa maksettavien palkkojen tasolle.

si

3) Salpautuvaksi liikavdestdksi nimitetddn
sitd osaa tydvienluokasta, jonka tyGssdolo on kaikkina ai-
koina epasiannollistd, joka joutuu ensimmiisend erotetuksi
tyoldisid vihennettdesss, saa pieninti palkkaa ja on pako-

G8

tettu  tydskentelemiin kaikkein huonoimmilla  ehdoilia.
O'eellisen osan tdstd ryhmista muodostavat kotityolaiset ja
heidin perheensi. Se saa jatkuvasli lisdaineksia niiltd tuo-
tannonaloilta, jotka kapitalistinen suurteollisuus tyontaa kil-
pailussa syrjidin. Salpautuva lilkaviestd lisdaantyy sitd mu-
kaa, kun pidoman kasaantuminen edistyy tehden osan tyo-
ldisistd tarpeettomaksi.

Kaikkein huonoimmin palkkattujen ammatitaidottomien,
{yottémien armeijaan melkein vakinaisesti kuuluvien tyo-
liisten joukosta, jotka kurjuuden ja sitd seuraavien sairauk-
sien johdosta tulevat usein tyokyvyttémiksi jo keski-ijassi,
erottautuu jatkuvasti ryhmi, joka ei endd edes halua etsid
tyotiiaisuutta, vaan eldttdd itsensa rikoksilla, varastaen,
harjoittaen prostitutiota jn.e. Varsin ldhelld tatd ryhmaa
ovat kerjuulla ja muilla sellaisilla keinoila itsedin elatta-
vit, Timi n.s. ryysykoyhilistd tayttda suurkaupurkien kur-
jimmat korttelit, vankilat ja tyolaitokset. Sen lukumdiard
kasvaa eterkin ta'ouspulien aikana pelottavan suureksi.
Niinpi Saksassa ennen pulaa laskettiin olleen 1!/, miljoonaa,
mutta pulan aikara kokonaista 3 miljoonaa ja Englannissa
1Y/, miljoonaa ryysykoyhilistsén kuuluvaa. Intiassa véitet-
tiin timin ryhméan kisittaneen pulan aikana 110 miljoonaa
henkei ') ja Kiinassa jo v. 1925 vieldkin enemman, tar-
kemmin sanoen 170 miljoonaa. ?)

Johtopiatokseni suhteellisen lilkavdeston lisdantiymi-
sesti kaikissa kapitalistisissa maissa voimme yhtyd Marxin
méairitzlmain:

"Kuta suurempi on yhteiskunnallinen rikkaus, toimi-
va padoma, sen lisddntymisen laajuus ja voima, ja siis
myés proletariaatin  absoluuttinen méard ja sen tyén tuo-
{antovoima, sitid suurempi on teollisuuden vara-armeija.™)

1) H. R. Soni: Indian Industry and its Problems, v. . Bombay 1932

2)  Waochenbericht des Instiuts fiir Konunkturforschung 10. 11, 1932

3) Marx: Pddoma I, s. 595.
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Pddoman kasaantuminen ja tydvienluokan kurjistuminen

Pddoman kasaantumista tulkiessamnia htemasimme, et-
ti kapitalistisen yhteiskurnan tuotantovoimien kasvua seu-
raa suhteellisen litkaviestén ja samalla myos tyotilekevien
puutieen ja kurjuuden kasvaminen. "Témi on kapitalistisen
kasaantumisen ehdoton, yleinen laki” D), vaittda Marx. "Sa-
massa midrdssd kuin pddoma kasaantuu, tiylyy tydliisen
aseman, olipa hianen paikkansa millainen hyvénsi, korkea
tai alhainen, huonontua.” 2)

Timia Marx'n esittimi ajatus, etti kapitalistinen kzhitys
lio mukanaan tydvieniuokan aseman huononemisen, sen
kurjistumisen, on esittimisestiin saakka saanut osakseen kii-
vasta vaslustusta porvariston taholta, ovatpa tuohon vastus-
tuks=oa yhtyneet monet tyévieniiikkeen teoreetikotkin, Eriit
viilmeksi mainituista, m.m. Barrstein, ovat kieltinest koko
kurjistumisteorian, eriit taas, m.m. Kautsky myohemmalii
kavdellaan, mydnsiviit tosin tyévienluokan suhteellisen kur-
jistumisen, mutta eivit sen ehdotonta, absoluuttista kurjistu-
mista. Emme voi selostaa niitd viitteits, joita kurjistumis-
teoriaa vastaan on esitetty, eikii se ole edas tarpeelista-
kaan, silld siksi tunnettuja ne ovat. Tyydymme seuraavassa
kiirpittimiin  huomion niihin ilmi6ihin, jotka todistavat
Kurjistumisteorian kaikista vastaviitteisti huolimatta piti-
vin paikkansa,

Tyévienluokan suhteellisella kurjistu-
misella tarkoiletaan sitd, etti sen osuus, jonka sz tyo-
palkan muodossa saa kapitalisteilta, vihenee jatkuvasti
koko yhte'skunnan ja erikoisesti kapitalistiluokan tuloihin
verratiuna.

Tami seikka on niin ilmeinen, ettei siti kiells kukaan
vahinkiin vastuuntuntoinen taloustieteilija tai sosiologi,
semminkin kun se on niin he.posti todistettavissa niissi

1y ja 2) Marx: Pidioma s. 595 ja 596.
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maissa, joissa julkaistaan pétevisti laskettuja tietoja kan-
sallistulojenr ja -omaisuvden jakaantumisesta. Esilimme
seuraavassa muutamia noihin tietoihin perustuvia laskelmia.

Tydldisten osuus Englannin kansallistuloista 1)

V. 1843 sivvzaie. 45,6 % . V. 1891 ........ — LA
AL S 43,5 ,, i U903 wommames; 38,3 .,
- 41,4 o 1905 eeiniinnen 38,0 ,,

Vuoden 19C5 ji'keen eiviat tyoldisten suhteelliset tulot
ole suinkaan suurentureel, vaan piinvastoin, jota todistaa
mam. se, ettd vv. 1928—29 julkaistujen tietojen mukaan
henkilot, joiden vuositu'ot olivat yli 1.000 puntaa, muodos-
tivat 1.5 % kaikista tulon nauttijoista, mutta heidin osal-
leen tuli 22,5 % kansaliistuloista, kun taas alle 125 punnan
tuloja nauttivia oli 61,5 ¥ kaikista, mutta heidiin yhteiset
tulonsa tekivit ainoastaan 31,6 9 kansallistuloista.

Engla-nin  kansallisomaisuus jakaantui vv. 1928—29
julkaistujen laske'mien mukaan siten, etti koyhin vieston-
osa, jonka lukumdiird oli 76 % koko viestostd, omisti 7,6
% kansallisomaisuudesta, keskikerros, lukumairiltian 22,4
Yy videstostd omisti 24,4 % kansallisomaisuudesta ja rikkai-
den rvhmi, 1,6 % viestostd, omisti 68 % kansallisomaisuu-
desta. Tuskinpa tarvinnee seivempii todistusta tyovienluo-
kan suhteellisesta kurjistumisesta. Lihes 200 vuotta kesti-
neen vatakautensa aikana on kapitalismi johtanut siihen,
elti kansallisomaisuus samoin kuin kansallistulotkin ja-
kaantuvat epiitasaisemmin kuin koskaan aikaisemmin, pieni
rvhmié  rikkaita, kapitalisteja ja suurtilanomistajia saa
melkein kaiken hyddyn yhteiskunnallisen tuotannon tulok-
sista.

') Solntsev: Tydpalkka jakoprobleemina, s 169, venijinkielinen

painos v. 1925,
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Mutta ehkidpi Englanti tekes poikkeuksen, ehkad muissa
kap:talistisissa maissa on tyoldisten osuus kansallistuloista
ja kansallisomaisuudesta piinvastoin lisdintynyt. Niin ei
ole asianlaita. Voimme osoittaa sen vaikkapa USA:n kon-
daita, jossa tydldisten elintaso on ollut ja on vielakin kor-
keampi kuin muissa kapitalistissa maissa. Jos tydliisten
osuus kansallistuloista v. 1899 merkitdin sadaksi, niin v.
1904 se oli endd 91 %, v. J909 70 % ja v. 1919 65 %, t.s.
se supistui 20 vuoden aikana 35 Y, siiti huolimatta, eltid
tyoldisten lukumdird lisdantyi suhleellisesti paljon enem-
man kuin muiden kansankerrosten.!) Ettei tilanne ole sen
jilkeen muuttunut tyotitekeville edullisemmaksi, sen todis-
tavat tiedot vuodeta 1929, jolloin USA:ssa oli 27,5 miljoo-
naa perhetti. Viralliset laskelmat osoittivat, ettd keskinker-
taisen tyclaisperheen minimimenot olivat 2,348 dollaria.
Kuitenkin 60 Y% perheistd sai k.o. vuonna tuloja alle 2.000
dollaria ja n. 12 miljconalla perheelld, s.0. 42 9 kaikista,
olivat vuositulot alle 1.500 dollarin. Viimeksi mainitun ryh-
mén yhteisel vuositulot olivat n. 10 miljardia dollaria, eli
suunnilleen saman verarn kuin sai 36.000 sellaista perhetts,
joiden kunkin vuositulot kohosivat yli 75.000 dollarin vuo-
dessa. Niin ollen 0,1 Y v#estdstd sai saman verran tuloja
kuin 42 %.

USA:n kansallisomaisuuden jakaantumisesta on sanot-
tava aivan samaa. 1860-luvulla kéyhin viesténosa, jonka
lukuméiri oli 65 % koko viestdsti, omisti 6,5 9% maan kan-
sallisomaisuudesta, mutta 2 % rikkaita omisti 56,9 % kan-
sallisomaisuudesta. 20 vuotta mydhemmin oli kéyhimmén
viestonosan hallussa sen suhteellisen lukumidirin lisddnty-
misestd huolimatta en#id 5 9 kansalisomaisuudesta, kun
taas rikkaimpien osuus vastaavasti lisdéntyi 66,6 %:in.

Vield valittomammin kertoo tyévieniuokan suhteellisesta

) J. ja M. Kuczynsk: Tehdastydliinen Amerikan taloudessa,,

s, 22. vendjdnkielinen painos v. 1930.
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kurjistumisesta suhteellisen (relatiivisen) tydpalkan alene-
minen. Kuten muistatte, tarkoitetaan suhteellisella tydpal-
ka'la palkan suhdetta kapialistien voittoen. Esitimme seu-
raavassa suhteellisen tydpalkan kehitystdi muulamissa
maissa.

Suhteellinen tyépalkka Saksassa vv. 1860—1932 1)

(v. 1900 = 100)

Vuodet Indeksi Vuodet Indeisi
1860—1867 170 1894—1902 76
1868—1878 134 1903—1909 65
[879—1886 101 1909—1914 58
1887—1894 93 1924—1932 43

Suhteellinen tyopalkka Englannissa vv. 1859—1932 *

~—

(v. 1900 = 100)

Viecdel Suhteellinen palkka Pidoman osuus
1859—1868 124 85
1895--1903 94 106
1604—1908 9] 110
1939—1914 88 114
1624—1932 76 132

) Jiirgen  Kuczynski: A Short History of Labour Conditions in
Germany 1800 to the present day p. 141, — 2) Sama: A Short History
of Labour Conditions in Great Britain 1750 to the present day, p. 108,
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1922—1933

1908—1914
1915—1921

189
148
125
89
Samanlainen kehitys on nihtédvissd kaikissa kapitalisti-

sissa maissa. Suomesta ei kiytettidvissimme ole vastaavia

tietoja, joten tyydyn esittdmidn erdidn lehdistossd viittelyi
joka
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pohjautuu tohtori V. Lind-

laskelman,
bergin Suomen kansantuloa vv. 1926—38 koskevaan tutki-

mukseen ja vastaavien vuosien teollisuusti'astoihin.

herdttdneen

1) Jiirgen Kuczynski: A Short History of Labour Conditions in the

United States of Amerika, p. 184,

4

7




On luonmnollisesti tiysin mahdollista, ettd e.o. laskelman
perustaksi oteluissa tohteri Lindbergin tutkimuksessa ja
teollisuustilastoissa on virheitd, mutta nihdiksemme ne ei-
vit vaikuta oleellisesti asiaan, koska mahdolliset virheet
koskevat samalla tavoin jokaista tarkasteltavana olevaa
vuotta ja toiseksi on vidhemmin uskottavaa, ettd virheet
olisivat niin yksipuolisia, ettd niiden johdosta tydldisten ase-
ma niyttdisi huonommalta kuin mité se todellisuudessa on.
Piinvastainen olettamus lienee sittenkin lihempéna totuut-
ta. Ne vastaviitteet taas, joita esitettiin aikanaan laskel-
maa vastaan nimimerkki M. R:n tahclta Talouseldmé-nimi-
sessé aikakauslehdessid (N:o 19 v. 1947) olivat kaikkea muu-
ta kuin vakuuttavia eivitkd, vaikka ne otettaisiin huo-
miconkin, muuta itse asiaa, joka on se, etti Suomen teolli-
suustyoviestd on kurjistunut suhteeliisesti. Samaan aikaan
kun kansantulo maamme kutakin asukasta kohti on lisdén-
tynyt 5.739 markasta 8,577 markkaan eli 49,5 %:ila, on

teollisuustyoldisten keskimiédrdinen vuosipalkka lisddntynyt

ainoastaan 11,0 %:lla ja kutakin perheenjisentd kohli tu-
leva palkka 9,2 %:lla ja vastaavasti on alentunut kutakin
tyoldisperheen jiasentd kohti tuleva suhteellinen osuus kan-
sallistu’osta. V. 1926 oli teollisuustyéldisten kutakin per-
heenjisentd kohti saama tyopalkka 47,2 9 asukasta kohti
tulevasta kansantulosta, mutta v. 1938 se oli endd 34,5 .
Teollisuustydldisten suhteellinen osuus kansantulosta oli niin
ollen huomattavasti pienentynyt, muiden viestoryhmien, eri-
tyisesti kapitalistien vastaavasti lisddntyessi.

Voimme kaiken edelld sanotun perusteela viitida, ettd
tyotatekevin vieston suhteellinen kurjistuminen on kapita-
lismin taloudellinen laki, jonka wvaikutusta ei voida hivit-
td4a niin kavan kuin kapitalistinen tuotantotapa on vallaila.

Tyovienluokan ehdoton (absoluuttinen)
kurjistuminen. Totesimme edelld, etti tydvdenluo-
kan suhteellinen kurjistuminen on niin ilmeinen ja helposti
todistettavissa, etteivdat ldheskddn kaikki marxilaisuuden
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vastustajatkaan sitd endi kielli. Kokonaan toisin on asian-
laita silloin, kun puhutaan tydvdenluokan ehdottomasta
kurjistumisesta, siti vastustavat kaikki, jotka eivadt hyvék-
sy marxilaista teoriaa. Minkilainen tuo paljon vastustusta
aiheuttanut kurjistumisteoria siis on?

Marx viitti, ettd kapitalismin kehittyessd tyoviaenluokan
asema huononee kapitalistisen fuotantotavan omien sisiis-
ten kehitys'akien vaikutuksesta ja ettd ty6vienluokka saa
vhi  pienemmin osan yhteiskunnallisista tuotteista, vaikka
vhteiskuntien rikkaudet lisdintyvat. Talld kannalla on mar-
xilaistius tdnidkin piivini, ainoastaan silli varauksella, ettd
kurjistuminen ei ole tapahtunut kaikkialla niin nopeasti eiki
niin suoraviivaisesti kuin joskus kansantajuisissa esityksis-
24 on annettu ymmarlda.

Tyévienluokan ehdotonta kurjistumista tutkittaessa on
otettava huomioon seuraavat seikat, jotka liian usein unoh-
detaan:

1) Fi saa tyylyd tarkastamaan vain tyovienluokan jon-
kin erillisen kerroksen asemaa, vaan on otettava huomioon
koko tydvienluokka, ammattitaitoiset ja ammattitaidotto-
mat, miehet, naiset ja lapset, tydssidolevat ja tyottomit.
Miten suuri merkitys télld seikalla on, huomaamme heti,
kun ajatte'emme, kuinka erilaisen kuvan Suomen lyotate-
kevien asemasta olisimme saaneet esim. v. 1937, jos olisim-
me tutkineet ainoastaan vaikkapa kirjaltajien ja muurarien
oloja ja jittineet huomioon ottamatta sellaiset alat kuin pa-
peri- ja kutomateollisuus, metsity6t ja kaikkein huonoim-
min palkatut maataloustydliiset. Samanlaiseen yksipuoli-
suuteen olisi jouduttu, jos USA:n tyolaisten oloja tulkittaes-
sa v. 1932 olisi rajoituttu vain tydssiolevien piiriin ja si-
vuutettu toistakymmenti miljoonaa tyétontd, joiden elatta-
minen lankesi pddasiassa tyOssdolevien kannettavaksi.

2) Ei pidd rajoittua yksinomaan jonkin yksityisen maan
tyévienluokan aseman tutkimiseen, vaan on otettava huo-
mioon muidenkin maiden ty6ldiset. Tdmdi on erityisen tlir-
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keitd suurista siirtomaavalloista puheen ollen, silla aivan
yleisesti niiden tyovienluokan elintaso o korkeampi wvain
sen ansiosta, etti k.o. maiden kapitalistit riistivit tydtite-
kevid muissa maissa. Niinpd Englanti on saanut valtavia
tuloja Intiasta ja muista siirtomaista, silli oli sotaan saak-
ka sijoitettu runsaita padomia lukuisiin takapajuisiin maihin
sekd Euroopassa etti muissa maanosissa, Noiden maiden
tyoldisten kurjat palkat, pitkat tyopaiviit ja alhainen elintaso
tuotti sellaisia y'imairiisia voittoja, ettd joitakin muruja
niista voitiin  kiyltiid Englannin tyovienluokan parhaiten
palkatun osan elintason kohottamiseen korkeammalle kuin
se muuten olisi ollut.

Edelid sanottu koskee kaikkia siirtomaavaltoja samoin
kuin sellaisia maita, jotka ovat sijoittaneet pddomia vierai-
den maiden tuotantoon.

3) Tyévienluokan ehdotonta kurjistumista tulkittaessa
el saa tyytyd tutkimaan ainoaslaan tyoldisten palkkaa, ei
edes reaalipalkkaa, vaan on otettava huomioon sen koko
asema yhteiskunnassa ja tuotannossa. Tissi suhteessa on
erikoisen tarkeiti tutkia tydn voimaperdisyyttd, silli jos se
lisddntyy nopeammin kuin reaalipalkka, niin silloin tapah-
tuu ehdotonta kurjistumista, olipa reaalipalkka kuinka kor-
kea tahansa.

4) Lopuksi ei saa tyytyd tutkimuksissa johonkin Iyhyeen
ajanjaksoon, kaikkein wvihiten johonkin korkeakonjuktuu-
rikauteen, kuten esim. Bernstein aikanaan teki, vaan on
tarkastettava riittivin pitkda ajanjaksoa ja otettava huo-
mioon talouselimin kaikki vaihtelut, niin nousu- kuin lasku-
kaudetkin, pulat, sodat j.n.e.

Miten viimeksi mainitun vaatimuksen noudatlaminen
vaikuttaa lopputulokseen, ilmenee jo tarkasteltaessa tyo-
vdenluokan asemaa tdméin vuosisadan aikana. Silloin huo-
Maamme, ettd varsin vahdn on ollut sellaista aikaa, jolloin
tyoldisten asema on voinut parantua, mutta hyvin paljoir
sellaisia aikoja, jolloin se ei ole voinut olla kurjistumatta.
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V. 1900 alkoi talouspula, joka jatkui 2—2!/, vuolta. Vv.
1904—1905 oli venéliis-japanilainen sota, jonka vaikutuk-
set ulotluivat monien maiden tyoélaisiin. V. 1907 alkoi jal-
leen talouspuia kaikissa kapitalistissa maissa ja jatkui la-
makausineen 2—3 vuotta. Vv. 1911—1913 oli italialais-turk-
kilainen ja Balkanin sota ja seuraavana vuonna alkoi en-
simmdinen mailmansota, jonka aiheuttama talouseldman
rappiotila voilettiin vasta vv. 1920—1923, eri maissa eri ta-
vaila, riippuen siitd, miten v. 1920 alkanut talouspula mis-
sikin vaikutti. V. 1929 alkoi yleismaailmallinen talouspula,
joka koski koko maailmaa, Neuvostoliittoa lukuunottamat-
ta, ja kurjisti tyoldisten asemaa kaikkialla. Sen piityttyi ei
seurannut edes tavanomaista nousua, vaan pitkdaikainen
lamatila, depressio, ja sitten hidas elpyminen, joka vaihtui
jo erdissd maissa uuteen talouspulaan v. 1938, josla kuiten-
kin toinen maailmansota “pelasti” useimmat maat. V. 1939
alkanut toinen maailmansota tuotti vield ankarampia kirsi-
imyksié kaikille siihen osallistuneiden maiden kansoille kuin
ensimmiinen. Sodan seuraukset tuntuvat vieldi monta vuot-
ta. Tilld hetkelld on useimmissa Euroopan maissa tydliisten
clintaso kurjempi kuin ehki koskaan ennen.

Mild caamme {ulokseksi? Koko timin vuosisadan aika-
na,lihes 50 vuoden kestiessd on ollut ainoastaan kaksi pi-
tempdd kautta, nim. vv. 1923-—29, siis 6 vuotta ja vv. 1934
—439, siis 5 vuotta, ja muutamia parin kolmen vuoden jak-
scja, jolloin tyéldisten elintaso on todella kohonnut, loppu-
alka, runsaasti puolet koko tarkasteltavasta ajasta, on ol-
lut talouspulia ja sotia. Edellisten aikana on huomattava
osa tyovidenluokasta ollut joko kokonaan tai osittain tyotto-
mind, tyossi olevien joutuessa heidit elitldméin siitd huo-
limatta, ettd palkat ovat laskeneet monasti nilkirajan ala-
puolelle. Palauttakaamme vain mieliimme vv. 1929—33
pula, jolloin meidinkin maassamme kunnat usein joutuivat
maksamaan avustusta estidkseen tydssid olevien
tyolidisten perheiden nilkikuoleman.
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Sotien aikana laas miljoonat tyoléiset ovat tuhoutunP:et
tai tulleet raajarikoiksi rintamilla .Kotirintamilla on vallm.-
nut nilks, kurjuus, pakkotyot sanan varsinaisessa merki-
tyksessd, kulkutaudit, fyysillinen ja moraalinen rappeutu-
minen. B

Mitd se on muuta kuin tyovienluokan ehdotonta kurjis-
{umista?  Voidaan tosin sanoa, etta talouspulat ja sodat
ovat poikkeusilmiéité, eiki niiden vaikutusta niin ollen vmda
ottaa huomioon. Sellainen huomautus on kuitenkin vaara,
silli jo edelld olevasta lyhyesti luettelosta nikyi, ettei\iét ta
louspulat ja sodat kapitalismin aikana ole poikke.u_s:ﬂn?un-
ti, vaan hyvin oleellinen osa kansojen eliméssa. Lisédksi on
muistettava, ettd niin pulat kuin sodatkin ovat kapitalisti-
sen tuotantotavan kehityslakien tulosta, ne ovat erottamat-
tomasti sidottu tdhin tuotantotapaan, joten niiden seurauk-
<etkin on katsottava siihen elimellisesti kuuluviksi.

Jo edelld oleva riittda todistamaan, ettd Marxin viite
tyoviienluokan chdottomasta kurjistumisesta ei sginkaap f)le
periton ja ettei siti voida sivuuttaa pelkilla yhmalkmsxﬂa
iraaseilla ja viittauksilla tyolaisten asunto-olojen ja pukeu
tumisen parantumiseen, sihkévalon, radion, polkupyorien
v.n. sellaisten kayton leviimiseen tyoldisten keskuudessa,
i{uien tavallisesti tehdaan. Kukaan ei kielld sitd, ettd haieg-
jen teollisuustuotteiden kiyton yleistyminen o'n _s‘,aa“nut maA-
Q‘éttvj'é muutoksia aikaan myos tydlaisten elamassa, ?ehr_nom
on  koneteollisuuden asettamat vaatimukset ja tyolaisten
oma taistelu aikaansaanut edistystd kansanopetuksess.g,
erdita parannuksia on huomattavissa monissa r'naissa. myos
terveydenhoidon alalla, tydldistenkin keski-ika on jossain
midrin pitentynyt jn.e.

Mutta kaikki tami ei tee tyhjiksi sitd tosiasiaa, ettd
tyolaisten asema kaikissa kapitalistisissa maissa, ehki t‘aréi‘té
harvoja poikkeuksia lukuunottamatta on teollisuuskapitalis-
min aikana huonontunut ja ettd tama huonontuminen on
tapahtunut erityisen nopeasti viime vuosikymmenind, jolloin
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1<a‘;‘thalismi on osoittautunut tdysin kyvyttomaksi kaytti-
madn n_iita'i vallavia tuotantovoimia, joita se on luonut.
Kurjistuminen niissd maissa, joissa tyoldisten reaalipalk-
ka on'suorastaan laskenut tai pysynyt entiselldin tyén voi-
mapeltéisyyden kohotessa, on helposti todistetlavissa. Niin
on asianlaita mm. Saksassa, josta jo aikaisemmin totesim-
me, ettd sielli on ty6ldisten reaalipalkka laskenut, alkaen
vuodesta 1820, jolloin se oli 86 pistetti (v. 1900:1(30) vﬁoi
teen 1855, jolloin se oli ainoastaan 55 pistettd. Sen jé'ilke-en
tapahtui hyvin hidasta reaalipalkan nousua, niin etti vuo-
dEIj ..1 820 taso saavutettiin vasta v. 1884, I\,Iéin ollen olivat
tyoldisten reaalipalkat ja niin ollen myds elintaso 64 vuotta
alempana kuin ennen kapitalismia. Vv. 1884—1914. siis 30
vuoden kuluessa pysytteli reaalipalkka noin 10—12,pistettéi
korkleammalla kuin v. 1820, mutta putosi sitten ensimmiiisen
maa]lm.ansodan ja sitd seuranneen inflaation aikana kym-
meneks? V}lodeksi paljon alemmaksi, t.s. 70 pisteeseen, jos-
tg alkoi hidas kohoaminen, riin etti vv. 1924—32 véil’ic;ené
all{a{1a .reaalipalkka oli jilleen sama kuin toista sataa vhuot-
ta aikaisemmin. Kehitys natsien valtakaudella ja sodan jal-
kf—:‘e? on kaikille tunnettu. Saksan tyévienluokan asema »i
vield koskaan ole ollut niin kurja kuin viimeisten 15 vuod';:
aikana. -
Jokain.en voi helposti edelli esitetlyjen tietojen perus-
teella piatelld, onko Saksassa tapahtunut tyﬁvéieniuoka‘n
ehc_lolonta kurjistumista kapitalismin valtakaudella vai ei
Asiaa ei luonnollisesti lainkaan muuta se, miten tyﬁléiSﬂ‘é
ovat saamarnsa palkan kuluttaneet. Jos he ovat ostané;t
eqemn]‘an teollisuustuotteita, sanomalehtii, kirjoja y.m.s
m1'1'1 hgul[e on jaanyt vastaavasti vihemmin ravintoon' T|
ma ?EIkl{a ja tydén voimaperiisyyden nopea kohoaminen‘ lyo-
péivin Iyhenemisestd huolimatta kuvastuu myos Saksyan
tyoliisten y!_eisen terveydentilan huononemisessa. Sairaus-
tﬁgausten la  sairauspdivien méari lisddntyy lisisntymis-
tddn, kuten kiy ilmi seuraavasta Sairasvakuiltusti]astosta.
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Vuodet Sairaustapauksia Sairauspéivii
vuosittain vakuutettua vuosittain vakuutetiua

kohti kohti
1888—1894 0,35 5,92
1894—1902 0,36 6,40
1903—1909 0,40 7,83
1909—1913 0,42 8,40
1922—1923 0,41 8,31
1924—1932 0,46 11,70

Edelii oleva tilasto kertoo tydvienluokan aseman jér-
kyttavistd kurjistumisesta.

Siirrymme Englantiin, josta Marx aikanaan esitti [ukui-
sasti esimerkkeji tyovédenluokan kurjistumisesta. Tutustum-
me aluksi reaalipalkan vaihteluihin eri aikakausina, pilden
koko ajan mielessi mitd edelld sanottiin Englannista siirto-
maavaltana, joka on voinut muista maista riistdmillddn yli-
voitoilla kohottaa oman tyovienluokkansa parl:aiten paika-
tun osan elintasoa.

Esitimme aluksi laskelman, joka koskee kapilalistisen

kehityksen alkuvaihetta.

Englannin tydlaisten rahapalkat, elinkustannusindeksi ja
reaalipalkat vv. 1759—1849. 1)

Vuodet Rahapalkat Elinkust.- Reaalipalkat
indeksi
(v. 1850=100) (v. 1850=100) (v. 1850=100 (v. 1900=100)
1759—1768 81 i 105 62
1769—1778 85 84 101 60
1779—1788 86 85 101 60
1789—1898 94 97 98 58
1799—1808 114 137 83 50

') A Short History of Labour Conditions under Indusirial Capita-
lism by Jirgen Kuczynski, vol. I, part I, s. 18 ja 54.
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Vuodet Rahapalkat Elinkust.- Reaalipalkat

indeksi
‘ (v. 1850=100) (v. 1850=100) (v. 1850=100) (v. 1900=100)
1806—1818 114 159 72 43
1819—1828 98 124 79 47
i820—1826 98 122 80 47
1827—1832 93 114 82 48
1833—1842 95 110 86 51
1843—1849 98 109 .90 53

; Viimeisen sarakkeen, jossa reaalipalkat on laskettu pi-
taen vuotta 1900=100, otimme taulukkoomme, saadaksem-
me vertauskohdan seuraavan aikakauden kehitystd kuvasta-
valle laskelmalle.

Englannin tyéliisten rahapalkat, elinkustannusindeksi ja
reaalipalkat vv. 1849—1903. 1)
(v. 1900=100)

Vuodet Rahapalkat  Elinkustannus- Reaalipalkat
indeksi

1849—1858 59 )

1859—1868 67 igg gg
1868—1879 81 110 74
1880—1886 81 101 80
1887—1895 87 96 91
1895—1903 95 96 99

.Naemme siis ,etti Englannin tyéliisten reaaiipalkat al-
koivat .!a.skea jotakuinkin samaan aikaan, kun alkoi siirtymi-
nen .kaSIty(’ihijn perustuvasta manufaktuurituotannosta ko-
neeIh?een tuotantoon.  Erityisen jyrkéksi lasku muodostu;
I?’p(;]::uvun lopussa ja seuraavan vuosisadan alussa, jolloin
tyolalste_n viimeinenkin vastustuskyky murrettiin. Et,tlelléile%i-

') Jirgen Kueczynski: e.m. teos, s. 53.
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tetyt luvut eivit luonnollisesti anna muuta kuin kaipean ku-
van tyovienluokan todellisesta kurjistumisesta k.o. kaudella,
silli ne eivat kerro lainkaan tydpdivian jatkumisesta manu-
faktuurikaudella vakiintuneesta 10—12 tunnista 14, 16, jopa
18 tuntiin eivitkd tyoviikon pitenemisestd 4—5 piivisti
6—7 piivian. Niistd ei ilmene lainkaan naisten ja lasten
teollisuustyon yleistyminen, eivdt kauhistavat asunto-olot,
fyysillinen, henkinen ja siveellinen rappeutuminen, jonka
teollisuuskapitalismi toi tullessaan tydvienluokalle. Mutta
sellaisenaan ne ovat riittivia todistaakseen, ettd Englannin
tyoldisten reaalipalkat olivat toista sataa vuotta pienempia
kuin ne olivat olleet ennen teollisuuskapitalismin muodostu-
mista.  1700-‘uvun  puoliviiissd vallinnut taso saavutettiin
vasta 1860-luvula.

Sen ji'keen seurasi noin 40 vuoden pituinen ajanjakso,
jolloin Englannin tyoléisten reaalipa'kat kohosivat, jos ji-
timme huomioon ottamatta lyon voimaperdisyyden lisddn-
tymisen. Mutta jos se otetaan huomioon, niin reaalipalkan
lisddntyminen jaa varsin vahaiseksi, sikéli kuin sitd on lain-
kaan tapahtunut, silld tyon voimaperdisyyden kohoamisesla
aiheutunut suurempi voimankulutus wvaatii luonnollisesti
myo6s suuremman korvauksen. Ellei reaalipalkan nousu vas-
taa lisdantynytti voimankulutusta, on tapahtunut palkan
lasku.

Mitdidn laskelmia tyon voimaperdisyyden lisddntymisesti
ei yleensi missién ole suoriteltu, mutta méadratyn kasityksen
siitd antavat tyon tuottavuuden kohoamista valaisevat tie-
dot, koska tyon tuottavuuden kohoaminen silloinkin, kun se
tapahtuu pAdasiassa koneita ja tyomenetelmii parantamalla,
melkein poikkeuksetta merkitsee myods tyén voimaperdisyy-
den lisdantymistd. Tarkasteltavanamme olevalla kaudella li-
sddntyi tyon tuottavuus Englannin teollisuudessa ja vuori-
tyossd enemmin kuin kaksinkertaiseksi, silld jos se v. 1900
merkitdan 100:ksi, niin 1840-luvulla se oli vain 45. Vield
voimakkaampi oli lisdys yksindisilla teollisuusaloilla, m.m.
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puuvil ateollisuudessa tydn tuottavuus lisdantyi puuvilalan-
gan valmistuksessa 4 1/2 kertaiseksi ja kankaanvalmistuk-
sessa 7 1/2 kertaiseksi.

~ Puwvillateollisuus on siiti mielenkiintoinen ala, ettd silli
voi melko tarkasti todeta myds suoranaisesti tyén voimape-
raisyyden lisdantymisen, kuten kdy ilmi alla olevasta taulu-
kosta.

Tyon voimaperiisyyden (tydtehon) lisidntyminen
Englannin tekstiiliteollisuudessa. ')

Tyoldisten lukumairi Kangaspuiden lukuméiri
1,000 kehraa kohti kutakin tyolidistd kohti
Viosi Tydliisid Vuosi Kangaspuita
1836 10 1820 0,9
1850 7,5 1850 1—2
1865 3,6 1878 2—3
1893 3,0 1885 3—4
1893 4—6

Kehraamoissi oli siis kunkin tyolaisen hoitamien kehrien
luku lisddntynyt yli kolminkertaiseksi ja kutomoissa kan-
gaspuiden lukumaird 4—6-kertaiseksi. Vaikka joku osa tis-
ti lisddntymisestd voidaan laskea koneiden parantumisen
tilille ja vaikka kaikilla teollisuusaloilla ei tyén voimaperii-
syyden lisddntyminen ollutkaan niin voimakas, niin melko
varmasti voidaan olettaa sen olleen keskimiirin ainakin yhti
suuri kuin reaalipalkan nousu k.o. aikana, nim. viidenkym-
menen prosentin paikkeilla.

Kun siirrymme tutkimaan seuraavaa kehitysvaihetta, vv.
1904—1939, niin meidin tdytyy muistaa kysymyksen olevan
jo monopolikapitalismista, jolle on ominaista m.m. ty5tts-
myyden muuttuminen kroonilliseksi, ja sen tihden on syyti
reaalipa’kkoja tarkasteltaessa oitaa huomioon myés tyétts-

") Jiirgen Kueczynski: em. teos, s, 49,
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mat, liittdd heiddn saamansa avustukset tydssiolevien raha-
palkkoihin ja laskea niin saadusta keskimiiristi reaali-
palkka,

Englannin tydldisten rahapalkat, elinkustannusindeksi ja
reaalipalkat vv. 1904—1939. 1)
(v. 1900=100)

Rahapallkat Lo Realipalkat
Vuodet ? g:; “zﬁ _i é.é;
2 B @ e g by 2
1904—08 100 97 102 97 95
1509—14 104 101 108 95 93
1915—23 188 180 204 89 87
1924—32 186 164 181 98 91
1933—39 185 163 169 104 96

Niemme, ettd Englannin tyoliisten reaalipalkat, jotka
o'ival jossain midrin kohonneet edellisten 40 vuoden aikana,
oval tamin vuosisadan alusta lihtien laskeneet. Lasku on
suurempi kuin mitd edelld olevasta taulukosta kiy ilmi, silld

jos laskemme kunkin vuoden reaalipalkat vv. 1904—39 vi-

*lisend aikana, niin saamme keskimiiriksi ainoastaan 91,6
pistettd, eli 8,4 % :n laskun. Tdm4 siitd huolimatta, ettd tyon
voimaperdisyys on edelleen lisddntynyt rinnan tyon tuotta-
vuuden kohoamisen kanssa, joka viimemainittu lasketaan
20—24 9 :ksi. ‘

Teisen maailmansodan aikana virallisesti laskettu reaa.i-
palkka jossain méérin nousi, mutta tuo nousu oli vain néen-
néistd, johtuen elinkustannusindeksin laskutavasta, kuten
meidinkin maassamme. Todellisuudessa Englannin tydvien-
luokan kulutus oli sodan aikana ainoastaan 77—80 9% sodan

) Jirgen Kuczynski: eim. teos, s. 92.
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edellisestd  kulutuksesta. Sodan jilkeen ei tydvdenluokan
asema ole suinkaan parantunut, vaan péinvastoin. Elin- ja
muiden kulutustarvikkeiden sdinnostely on aika ajoin ollut
tiukempaa kuin sodan aikana, inflaatio on korottanut niiden
hintoja, kun taas palkkasulku on pitinyt palkat melkein en-
tisellddn, joten tydldisten reaalipalkka ja elintaso on huomat-
tavasti alentunut.

Nyt veimme siirtyd johtopéditoksiin, Jos tyydymme pitd-
méaén silmillad yksinomaan reaalipalkkaa, niin voimme tode-
ta, ettd 1750-luvun ja 1860-luvun vilisend aikana oli Eng-
lannin  tvovden'vokan reaalipalkka alhaisempi kuin ennen
teollisuuskapitalismin muodostumista. Seuraavien 40 vuo-
den aikana kohosi reaalipa’kka tuon tason yldpuolelle, muita
timin vuosisadan aikana se on jatkuvasti laskenut ja lasku
jatkuu vieldkin. Kun otamme liséiksi huomioon tydén voima-
periisyyden lisdintymisen, niin on aivan ilmeists, ettd Eng-
lannin tvévienluokka on absoluuttisesti kurjistunut teolli-
suuskapitalismin aikana ja etti tuo kurjistuminen on ollut
erikoisen ilmeistd sekd kapitalismin alkuvaiheessa ettd nyt,
monopelikapitalismin, imperialismin kaudella. Kurjistuminen
olisi vieldkin huomattavampi, jos olisimme ottaneet laskel-
missa huomioon Iso-Britannian siirtomaat, joiden tydvien-
luokan riistiminen on ollut moninverroin hiikiilemitts-
mampii kuin englantilaisten tydlaisten.

Lopuksi tedettakoon tissikin, etti marxilaista kurjistu-

‘misteoriaa ei lainkaan jarkytd se kieltimiton tosiasia, etti

tyolaiset kivttavit nykyisin palkkansa toisin, hankkivat silld
toisenlaisia kulutustarvikkeita kuin sanokaamme 18. vuosi-
sadan puolivilissd. Tyén voimaperiisyyden kohoaminen
edellyttdisi huomattavasti voimakkaampaa ravintoa kuin en-
nen, mutta sithen eivit tulot riitd. Saksan kohdalla esitimme
ne seuraukset, jotka tdsti muutoksesta reaalipalkan kaytta-
misessi on ollut tydliisten terveydelle, nyt voimme tarkas-
tella miten se suoranaisesti kuvastuu englantilaisten ty¢liis-
ten ravinnossa v. 1935, siis normaaliaikana.
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Englantilaisien tyoldisten ravinto 18. ja 20. vuosisadalla. )

’55“2 s

58 . FE gz

3 isiilsi A =88  =Z
Ravinto sisélsi £22 Tl EE’E
BE 9 2 SEiE
=Z2 VEg LTE
Kalsiumia (grm.) 2 0,5 1,0
Rautaa (mgrm.) 23,0 9,6 15,0

A-vitam. (kansainvil. yks.) 6,600 1,220 5,000

Bl-vitam. (kansainvil. yks.) 1,300 350 500—700
C-vitam. (kansainv. yksikk.) 110 35 75

Liian niukka ruoka, vadrennettyjen elintarvikkeiden ja
erilaisten korvikkeiden kiytts, joka on seurausta alhaisesta
palkasta, on johtanut siihen, etti englantilaisen tyoldisen ra-
vitsemuslilanne on nykyisin, normaaliaikanakin, paljon huo-
nompi kuin hidnen esi-isiensi 200 vuotta sitten, ennen teolli-
suuskapilalisinia. Siitd taas on puolestaan seurauksena, etti
hédnen yleinen tilansa on myés huorompi liiketieteen, {er-
veydenhoidon ja yleisen sivistystason kohoamisesta huoli-
matta. ’

Yhtd synkdn kuvan tydvienluokan asemasta saisimme
Ranskasta, jossa seki suhteellinen ettj ehdoton kurjistumij-
nen on nyt sodan aikana ja sen jikeen saavuttanul ennen
nakemittomin laajuuden. V. 1947 oli tyoldisten reaa.ipalkka
noin 50 pistettd, jos v. 1900 merkitddn 100:ksi. Sen parem-
min eivit ole asiat monessa muussakaan Euroopan kapita-
listisessa maassa. Suorastaan tyrmistyttdvad on kurjistumi-
nen ollut Japanissa sen jilkeen, kun sielld kapitalismi alkoi
viime vuosisadalla kehittyd. Sellaisista maista kuin Kiinasta
ja Intiasta ei tarvitse edes mainita, silli tuskinpa kukaan
rohkenee kieltid noissa maissa tapahtunutty kurjistumista,

) Food and Peeple by Sir John Boyd Orr, London 1943, s. 15.
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joka koskee sekid suhteellisen vihaukuista tyovienluokkaa
ettd laajoja talonpoikais- ja kisitydldiskerroksia.

Amerikan Yhdysvaltain tyovienluokan asemaa tarkastel-
taessa on otettava huomioon ne erikoiset olosuhteel, joissa
niin tyovédenluokka kuin nykyaikainen kapitalismikin sielld
syntyivat. Sinne virtasi runsaasti piiomaa Euroopasta, sa-
moin ty6voimaa siirtolaisten muodossa. Mutta nuo siirtolai-
set eivit halunneet eikd heiddn tarvinnut antautua elinikéi-
seen palkkaorjuuteen, silli hiukan varoja koottuaan heilld o'i
mahdollisuus siirtyd itsendisiksi tuottajiksi, koska vapaata,
ilmaiseksi tai hyvin halvalla saatavaa hede!millisti maata
oli runsaasti saatavissa. Sen tidhden ei pitkiin aikoihin mi-
tadn teollisunden vara-armeijaa piissyt muodostumaan, mi-
tddn suhteellista liikaviestod ei ollut painostamassa tyélii-
sia suostumaan alhaisiin palkkoihin ja huonoihin tyoehtoihin.
Noista erikoisista olosuhteista johtui, etti tydldisten reaali-
palkat ja elintaso kohosivat verrattain voimakkaasti kapila-
listisen kehityksen mukana, USA:ssa tapahtui siis aivan
pdinvastoin kuin kaikissa muissa kapitalistisissa maissa,
joissa tyovdenluokka kurjistui hyvin nopeasti teollisuuskapi-
talismin alkuaikoina. Tosin olemme jo todenneet, etti reaali-
palkkojen nousu ei estinyt USA:n ty6vienluokan suhteel-
lista kurjistumista.

Mutta onko USA:n tydvienluokan asema kurjistunut
myos ehdottomasti, vai onko siini tapahtunut parantumista?
Mitddn varmaa vastausta tihin kysymykseen emme voi arn-
taa viime vuosisadan ajalta, jolloin nuo e.m. poikkeukselli-
set closuhteet vallitsivat. Joka tapauksessa on varmaa, elti
reaalipalkan nousu, joka viime vuosisadalla oli 64 %, ei mis-
sddn tapauksessa anna oikeata kisitysti tyovdenluokan ase-
massa tapahtuneesta muutoksesta, koska siind ei ole lain-
kaan otettu huomioon tyén voimaperdisyyden lisd4ntymista,
joka viime vuosisadalla oli melkoinen.

Sen sijaan on joksesnkin varmaa, ettd timan vuosisadan
aikana on USA:n ty6vienluokan asemassa tapahtunut ehdo-
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tonta kurjistumista ndenndisestd reaalipalkan kohoamisesta
huolimatta. Syynd on varsin nopea tyén voimaperiisyyden
lisddantyminen. Emme luonnollisesti voi suoranaisesti nume-
roilla todistaa tyén voimaperiisyyden lisdantymistd, koska
siiti ei missddn ole laskelmia julkaistu, mutta vilillisesti se
on todistettavissa tyon tuottavuutta koskevien tietojen avul-
la. Seuraavassa esitetddn rinnan kaksi taulukkoa, joista toi-
nen kuvaa USA:n tydliisten reaalipalkan muutoksia ja toi-
nen tyén tuottavuuden lisddntymisld samoina vuosina.

USA:n tydliisten reaali- Tydn tuottavuus tehdas-
palkka vv. 1897—1941 teollisuudessa vv. 1897—1941
(v. 1900=100) (v. 1900=100)
Vuodet Reaalipalkka Vuodet Tyon tuotta-
vuus
1897—1908 102 1897—1908 104
1908—1914 104 1908—1914 117
1915—1921 113 1915—1921 127
1922—1933 117 1922—1933 190
1933—1941 125 1933—1941 263

Vieldkin selvemmin kiiy viillisesti ilmi tyén voimaperii-
syyden lisdantyminen kunkin tuoteyksikon valmistukseen
kiytetystd tyocajasta. Jos merkitsemme sen v. 1920 100:ksi,
niin v. 1930 se oli end4 65,0 ja v. 194! vain 43.4. Monilla
teollisuusaloilla USA:ssa on tydn voimaperiisyys saavutta-
nut jo dérirajansa, se on kohonnut siini miirin, eltei tyo!ai-
nen enad kykene jatkuvasti uudistamaan tyékykyiin, olipa
hinen reaalipalkkansa minkélainen tahansa, silli lisdanty-
neen voimankulutuksen voi korvata parannetulla ravinnolla
ja levolla ainoastaan méirdttyyn rajaan saakka; kun se yli-
tetdéin, ndintyy tydldinen vihitellen, menettii ennen aiko-
jaan tyékykynsi ja joutuu jo keski-idssi salpautuneen liika-
vieston riveihin.

USA:ssa on joukko sellaisia teollisuuslaitoksia, joihin ei
oteta lainkaan 35—40 vuotta vanhempia tyéldisia. Pisim-
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malle rationalisoiduissa yrityksissi erotetaan tyéldinen hi-
nen alkaessaan lihennelld 40 vuotta siindkin tapauksessa,
etti hidn vieli omasta puolestaan katsoo jaksavansa k.o.
laitoksessa  tydskenneld. Tillainen kiiytintd on johtanut
sithen, ettd tyoldiset usein viidrentivit henkildllisyystodis-
tuksensa, merkiten syntyméajan todellista mydhemmaiksi.
Miehetkin vérjaivit ennen aikojaan harmaantuneet hiuk-
sensa tyohon lahtiessiidn. Viitetddnpi hyvin monien nautti-
van tyon aikana arseniikkipitoisia lddkkeiti kiihdyttiikseen
syddmensé toimintaa, jotta jaksaisivat siten kestid kauem-
min darimmilleen kiihdytettyi tyévauhtia.

Tyén voimaperaisyyden kohoamisen seuraukset nikyvit
myos tyotapaturmien ja kaikenlaisten, eritoten hermostol-
listen sairauksien lisddantymisessd monilla tuotannonaloilla.

Miten on tyoldisten asema kehittynyt toisen maailman-
sodan aikana ja sen jilkesn? Sodan aikana kohosivat pa kat
jonkin verran, ja kun hintasddnnéstely oli voimassa, piisi-
vat myos reaalipalkat vihdn nousemaan. Sen teki kuitenkin
osittain tyhjiksi pidentynyt tyépiivi. Sodan jdlkeen, eten-
kin hintasddnndstelysti luopumisesta lihtien ovat USA:m
tyoldisten reaalipalkat laske1eet tuntuvasti. Eriiden laskel-
mien mukaan ne olivat vuoden 1947 lopussa ainoastaan
70 % vuoden 1945 reaalipalkoista. Samaan suuntaan niyt-
tdd kehitys kulkevan sielli edelleenkin. '

Kaiken edelld esitetyn perusteella lienee tiysin oikeutet-
tua viittda, ettei USA te= poikkeusta siinnosti. Erikoisten
olosuhteide jot:dosta sielld tyovienluokan ehdoton kurjis-
tuminen on alkanut mydhemmin ja tapahtunut hitaammin
kuin muualla, mutta timin vuosisadan aikana siti on ta-
pahtunut ja tapahtuu edelleenkin.

Viimeksi muutama sana omasta maastamme. Jo aikai-
semmin totesimme, ettd tyovienluokan suhteelinen kurjis-
tuminen on meilldkin tosiasia, vaikka tilastojen puutteelli-
suuden tdhden sen todistamiseksi ei olekaan esitettivissi
niin eittimattomid lukuja kuin muista maista. Vield vai-
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keampaa on 16ytdid todisteita ehdottoman kurjistumisen
toteerndyttimiseksi, ja sanottakoon se sivumennen, yhti
vaikeaa on l6ytda niitd sen kieltimiseksi. Tosin kurjistu-
misteoriaa vastustavien keskuudessa niin meilli kuin muual-
lakin on tullut tavaksi tyytyd todistusten asemesta pelkkiin
viitteisiin. Esimerkkind voisi mainita #skettiin ilmestyneen
tohtori Heikki Variksen teoksen Suomalaisen yhteiskunnan
rakenne. Valitsemme sen esimerkiksi ainoastaan sen tih-
den, etti se on alallaan uusimpia.

Siina esitetdiin itsestdin selviini asiana elintason yleinen
kohoaminen, joka on monella tavalla koitunut "myés tihin
saakka vaikeimmissa oloissa elineiden kansankerrosten
hyvidksi.” ') Suluissa kehoitetaan lukijaa aluksi etsimiin
vahvistusta tille viitteelle k.o. teoksen sivulta 291, jossa
kerrotaan maaseudun suhteellisen liikaviestén tulvimisesta
kaupunkeihin ja teollisuuskeskuksiin tyénhakuun. Vaikkapa
myoénnimmekin, ettd suurin osa heistd paisi tydhén teolli-
suuslaitoksiin, niin ei se vield sellaisenaan todista elintason
vleisestd kohoamisesta sitid eikd titd. Toinen viittaus kos-
kee sivua 311, josta alkaa selostus meilli timintapaisessa
kirjallisuudessa niin rakkaaksi kiyneesti “sditykierrosta”,
huipentuen todellakin piatahuimaavia nikéaloja avaavaan
kertomukseen varattomasta, kaksi vuotta kansakoulua kiy-
neestd merimiehen pojasta, joka alkoi uransa sokean kau-
pustelijan taluttajana ja pidityi kauppaneuvos Alfred Kor-
deliniksi, ja kannakselaisen koyhin pienviljelijin koulua
kdymiattémastd pojasta, Juho Lallukasta, josta tuli tukku-
kauppias. Ettei [ukijalle jdisi mitdan epéilyksid tillaisen
sosiaalisen kohoamisen yleisyydesti, esitetdin tilasto, josta
ilmenee, etti 900:sta tunnetusta kaupallisesta yrittijistd on
60 Y% I4htdisin samantapaisista oloista, mutta unohdetaan
mainita, ettd timéintapainen “sosiaalinen kohoaminen” kos-
kee loppujen lopuksi ainoastaan muutamia harvoja yksiléi-

') Heikki Varis: Suomalaisen yhteiskunnan rakenne, s. 272.
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td ja oli mahdollista piiiasiassa ainoastaan kapitalismin al-
kuaikoina jolloin vield suhteellisen pienin padomin voitiin
vrityksia perustaa ja jolioin, kun kerran kauppiaista on pu-
he, ei vield kiytetty kassarekisterikoneita.

Mitd varsinaisiin todistuksiin tulee, niin niiti esitetiin
kaksi. Ensiksi esitetiin viite asunto-olojen parantumisesta,
niin maaseudulla kuin kaupungeissakin.  Kieltimitti siin
suhteessa on vihiisti parantumista tapahtunut, koska v.
1937 maaseudulla oli yhden huoneen asuntoja “ainoastaan
26 %™ ja asumistiheys oli "vain 1,8 henkei huoneessaan’’.
Keskiméardislukujen taakse voi peittid miti tahansa. Nimen-
omaan nuo 26 Y% yhden huoneen asunnoista ovat maaseutu-
koyhiliston asuntoja, ja niissi ei asumistiheys ole 1,8 henkei
huoneessa, vaan monin verroin suurempi, jopa monasti
toistakymmentakin. Miti tu'ee asunto-olojen parantumiseen
kaupungeissa, niin se oli luonteeltaan aivan tilapiinen,
muutamia vuosia jatkuva ilmid, silli nidhdiksemme kaupun-
kien vihdvaraisten ainesten asunto-olot ovat nykyisin kur-
jemmat kuin pitkiin aikoihin ja tulevat sellaisina siilymiin
parhaimmassakin tapauksessa vuosikausia. Toinen todistus-
elintason yleisesti kohoamisesta oli viite ravitsemustilan
paranemisesta. Tosin kirjoittaja myontaa, ettd mitidn var-
sinaisia todistuksia ei hinelld ole esitettiviniin viitteenss
tueksi, lukuunottamatta sitd, ettd tutkimukset "nayttavit
viittavan” ruokavalion jonkin verran monipuolistuneen ja
sokerin kdytén lisdantyneen (1), seki siti, etti ennen sotia
ainoastaan 25—34 % kansakoululapsista oli aliravittuja, lu-
kuunottamatta Pohjois- ja Iti-Suomen koyhimpid seutuja,
joissa rikiintyneiden lasten prosentti oli vieli paljon suu-
remri. Todellakin pitevit todistukset yleisesti elintason ko-
hoamisesta, semminkin kun ne on keritty taloudellisen
noususuhdanteen ajalta.

Ettemme joutuisi kiusaukseen turvautua samanlaisiin
“todistuksiin”, jitimme kysymyksen avoimeksi siksi, kun-
fes maassamme saadaan edes tyéliisten palkoista ja ravit-
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semus- ja terveydentilasta alkeeliset tilastot aikaan. Tote-
amine kuitenkin, ettei tiedossamm:> ole mitiin sellaisia
seikkoja, jotka oikeuttaisivat kiistimidn marxilaisen kur-
jistumisteorian paikkansapitivyyden myos meidin maam-
me tyovienluokkaan nihden, etenkin kun otetaan l'momioqn
sotien ja pula-aikojen vaikutus tyotitekevien asemaan ja
hyvin nopeasti tapahtunut tyoén voimaperiisyyden kohoa-
minen. Viimeksi mainitusta antaa jonkinlaisen kisityksen
puu- ja paperiteollisuudessa itsenidisyyden aikana tapahtu-
nut kehitys. V. 1925 oli sahateolliisuudessa tuotanto kuta-
kin k.o. alalla tydskentelevdid tyolaista kohti 26 standarttia,
mutta v. 1937 jo 36 standarttia. Selluloosateollisuudessa
olivat vastaavat luvut v. 1925 75 tonnia ja v. 1937 184
tennia se'luloosaa tyoéldistd kohti, paperiteollisuudessa 56 ja
129 tennla ja puuhioketeollisuudessa 83 ja 186 tonnia tyo-
ldistd kohti. Tydén voimaperdisyyden koheaminen on niin
ollen oliut hyvin suuri, vaikka teknil'iset paranrukset ote-
taankin huomioon, eikd noususuhtanteiden aikana mahdol-
lisesti tapahtunut vdhiinen reaalipalkan nousu kykene edes
korvaamaan tyon voimaperdisyyde1 kohoamisen aiheutta-
maa lisdantynyttd tyévoiman kulutusta.

Nykyisin on erityisen tdrkedti palauttaa mieliin tédssi
lyhyesti selitetty marxilainen oppi kapitalistisesta kasaantu-
misesta ja tydvidenluokan kurjistumisesta, koska tvovien-
lilkkeen piirissidkin  pyritddn juurruttamaan sellaista kaisi-
tystd, ettd tyoldisten elintaso riippuu yksinomaan tuotan-
non suuruudesta. Vditetdan, ettd kun se saadaan yhteis-
ponnistuksin  kapitalistien kanssa kohoamaan, niin silloin
paranevat automaattisesti myos tyodliisten olot. Luonnolli-
sesti on selvdd, ettei tyhjistd voida mitdin jakaa; ellei ole
tuctantoa, niin ei ole jaettavaakaan, mutta yhti varmaa on,
ettei tuotannon lisddntyminen suirkaan merkitse vield tyo-
ldisten osuuden lisdantymistd. Sen olemme ndhrest monien
maiden oloja kuvaavista esimerkeisti. Saadakseen osuu-
tensa yhteiskunnallisista tuotteista lisdintyméin edes tila-
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paisesti on tyoldisten taisteltava palkkojensa, korostetta-
koon kaikkien vidirinkasitysten vilttimiseksi reaali-
palkkojensa korottamiseksi. Saadaanko se aikaan ra-
hapalkkoja korottamalla tai hintoja alentamalla, se on kdy-
tannolinen kysymys, joka tiytyy ratkaista aina olosuhtei-
den mukaan, riippuen erikoisesti siiti, onko tyolaisilla mah-
dollisuuksia vaikuttaa hintakehitykseen. Sellainen mahdolli-
suus tyolaisilli voi olla porvarillisessa yhteiskunnassa vain
aivan  poikkeustapauksissa, riippumatta siiti, mink3 puo-
lueen edustajista hallitus on muodostettu.

Jo aikaisemmin olemme maininneet, etti nykyisin eriil-
ld tahoilla suorastaan uskonkappaleen arvoon pddssyt k-
sitys, jonka mukaan tuotteiden hinnat nousevat suurin piir-
tein prosentuaalisesti samassa suhteessa kuin tyopalkat, ai-
heuttaen siten viistimattomisti inflatoorisen kehityksen,
joten tyoldiset eivdt hyétyisi mitiin palkankorotuksista,
perustuu  joko poyristyttividn tietimittomyyteen talous-
eldmda hallitsevista laeista tai sitten tiydelliseen piittaa-
mattomuuteen totuudesta. Vaikka jittdisimmekin huomioon
ottamatta inflaatiosanan viirinkiyttimisen, niin sitte-kin
on k.o. viite vdird, silid tavaran arvo ei suinkaan muo-
dostu pelkistd tydpalkoista, vaan tyépalkat ja niiden suu-
ruuden vaihtelut vaikuttavat varsin vihiisessi miirissi
monilla teollisuusaloilla tuotteiden hintoihin. Selaisia aloja
ovat meilli m.m. sahateollisuus, jossa vilittémit tybpaikat
tekivat v. 1944 18 ° tuotteiden bruttoarvosta, paperiteolli-
suus, valittomat palkat 6 9% tuotteiden bruttoarvosta ja
vaikka raaka-aineisiinkin sisdltyvit tyopalkat otetaan huo-
mioon, ei niiden osuus sittenkiin kohoa kovin korkeaksi.
Vield vihemmin vaikuttavat tyopalkkojen muutokset niilli
teollisuusaloilla, jotka jalostavat joko kokonaan tai osittain
ulkemailta tuotuja raaka-aineita, silli noiden raaka-ainei-
den hinnat eivit tietysti muutu meil's tapahtuneiden pal-
kankorotusten johdosta. Tekstiiliteollisuudessa, ainakin
niilld aloilla, joista meilld on tietoja kéytettivissimme, te-
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kevit tydpalkat suunnilleen 25 9% tuotteiden hinnasta, jal-
kineteollisuudessa n. 18 % j.n.e.

Olettakaamme, ettd jalkineteollisuudessa tyoldisten pal-
kat nousevat 20 %:lla. Siindkin tapauksessa, ettd jalkine-
tehtailijain onnistuisi siirtdd koko tuo palkankorotus osta-
jain maksettavaksi, t.s. ettei heiddn tarvitsisi lainkaan vi-
hentid voittojaan tai ryhtyd toimenpiteisiin muiden tuotan-
tokustannusten alentamiseksi, eivit jalkineiden hinnat ko-
hoa muuta kuin 3,2 %:lla eli 32 markalla, jos jalkineparin
entinen hinta oli 1000 markkaa. Jos tyolidisten kiyttdmia
kulutushyodykkeitd  valmistavilla aloilla tapahtuisi yleinan
palkankorotus ja tuottajat voisivat siirtdd heti korotuksen
cstajain maksettavaksi, niin tydldisten reaalipa’kan nousu
ei tosin olisi niin suuri kuin rahapalkan, mutta kuitenkin
huemattava, kuten edelli olevasta esimerkistd i'menee.
Tuota~tohyodykkeiti valmistavilla aloil'a tapahtunut pal-
kankcrostus  vaikuttaisi samoin edellytyksin paljon myo-
hemmin kulutushyédykkeiden hintoibin ja vientiteollisuu-
dessa vastaava korotus vain vihentiisi silli alalla toimi-
vien kapitalistien voittoja, koska tavarain hinnat maail-
manmarkkinoilla eivat ole heiddn maérattivissdan.

Olettamus, ettd kapitalistit voivat siirtdd pakarkoro-
tuksen aiheuttamat lisdkustannukset vilittomisti kulutta-
jain maksettavaksi, pitdd paikkansa ainoastaan poikkeus-
tapauksissa, silloin kun vallitsee yleinen tavarain niukkuus
(mutta silloinkin voi valtio hintasddnnostelyn avulla sen
estdd), normaaliaikoina se ei ole lZhimainkaan aina mah-
dollista muuta kuin taydellisesti monopolisoituneilla aloilla.
Normaaliaikoina tosin yleisestd palkkojen korotuksesta ai-
heutuva kulutushyddykkeiden kysynnédn lisdantyminen voi
viliaikaisesti korottaa hiukan hintoja niilld aloilla, joilla
tuotanto on vain vaivoin kyennyt tyydyttimiin kysynnin,
mutta sellainen hintojen kohoaminen on aina Iyhytaikainen
ilmid, koska timain alan kapitalistit voidessaan siirtdd tuo-
tantokustannusten korotukset ostajain maksettavaksi joutu-
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vat edullisempaan asemaan kuin muut, heidin voittonsa
jadvit suuremmiksi ja tuloksena on uusien pidomien vir-
taaminen k.o. alalle, tuotannon lisddntyminen kysyntii
suuremmaksi ja loppujen lopuksi hintojen aleneminen.

Periaatteessa ei siis lainkaan ole mahdotonta, etti tys-
laiset voivat ammatillisten jéirjestdjensi avulla saada reaa-
lipalkkansa kohoamaan tai estdd sen alentamisen niin pit-
lkiksi aikaa kuin nuo jirjestdt pystyviit taistelullaan ehkai-
semadan yrittdjien péinvastaiset pyrkimykset, mutta aina
nuo saavutukset ovat viliaikaisia. Ne ovat parhaimmassa-
kin tapauksessa voimassa ainoastaan seuraavaan pulaan
tai sotaan saakka, eiviatkd siis mitenkddn jiarkytd marxi-
laista kurjistumisteoriaa.

Taman  pitkdhkon poikkeamisen jilkeen voimme ly-
hyesti luonnehtia téssid luvussa kisitellyt asiat seuraavasti.

Kapitalistisen kasaantumisen historiallinen suunta.

Kapitalismin esihistoria on yksinkertaisen tavaratalou-
den hajoamista, lukemattomien yksilollisten ja hajanaisten
pienomaisuuksien muuttumista yhteiskunnallisesti keskite-
tyiksi harvojen henkildiden hallussa oleviksi jittildisomai-
suuksiksi.

Pientuottaja, joka omistaa itse tuotantovilineensi, tu-
houtuu taistelussa tuon pientavaratalouden kehityksen syn-
nyttimien voimien vaikutuksesta ja vikivaltaisen pakko-
luovutuksen iskuista. Pientuottajasta tulee. palkkatyéliinen.

Silloin  alkaa tuotantovilineiden ennen nikemittémin
laaja’ ja nopea kehitys kapitalistisella pohjalla. Kapitalisti-
nen tuotantotapa piidsee vihitellen vallitsevaksi, ja silloin
saa kasaaminen uuden muodon. Kasaantumisen laki ei
kohdistu endd ainoastaan pientuottajia, vaan myos yksityi-
sid kapitalisteja vastaan, joiden omaisuuden suurimmat ka-
pitalistit pakkoluovuttavat.
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Tieteen ja tekniikan saavutukset ja keksinnét, laajassa
mitassa toteutettu rationalisointi, sellaisten koneiden val-

mistaminen, joita ainoastaan yhteiskunnallinen tyo voi

kéyttad, kaikkien maiden ja kansojen taloudellisten suhtei-
den kehitys ja siti seuraava maailmantalouden muodostu-
minen Kkarjistdd niitd kapitalistisen tuotantotavan sisiisii
ristiriitoja, jotka johtuvat siitd, ettd vilitén tuottaja on
erotettu tuotantovilineistd. Tuotannon yhteiskunnallinen
luonne joutuu yhd jyrkempian ristiriitaan kapitalistisen vk-
sityisomistuksen kanssa.

Mitd kauemmin kapitalistinen kasaantuminen jatkuu,
sitd laajemmaksi tulee suhteellinen liikaviesto, sitd selvem-
maksi rikkauden keskittyminen yhteiskunnan toiseen koh-
tioon ja kurjuuden toiseen.

"Niiden pddomaylimysten luvun yhi vihetessi, jotka
anastavat ja tekevit yksinoikeudekseen timin muuttumis-
prosessin kaikki edut, kasvaa kurjuuden, sorron, orjuuden,
rappeutumisen ja riiston méadrd, mutta myés yhi pai-
suvan ja itse kapitalistisen tuotantoprosessin koneiston
kouluuttaman, yhdistyneen ja jirjestyneen tyéldisiuokan
suuttumus.  Péddomayksinoikeus tulee sen {uotantotavan
kahleeksi, joka on sen kanssa ja sen suojassa kehittynyt.
Tuotantovilineiden yhteenkokoontuminen ja tuotannon vh-
teiskunnallistuminen padsevat kohtaan, missi ne kiyvit
kapitalistisen vaippansa kanssa yhteensopimattomiksi. Se
rdjaytetddn rikki. Kapitalistisen yksityisomaisuuden kuolin-
hetki ly6. Pakkoluovuttajat pakkoluovutetaan.” ')

1) Marx: Piddoma, [ osa, s, 697.
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VII. PAAOMAN KIERTOKULKU.

"Paioman olemassaolo arvoaan lisdavini arvona ei
edellytd vain luokkasuhteita, madrattyid yhteiskuntamuotoa,
joka perustuu siihen, etti tyé on palkkatyéti. Padoma on
sen liséksi liike, eri vaiheiden kautta tapahtuva kehikier-
toprosessi, joka puolestaan sisiiltiid kolme erilaista muotoa.
Sen tdhden se voidaan ymmirtia vain liikkeeni eiki liik-
kumattemana oliona,” 1)

Lisdarvioteoriaan tutustuessamme jo totesimme, ett
pdaoman liikkeessd on kolme vaihetta:

Ensimmadinen vaihe. Kapitalisti ostaa rahallaan markki-
noilta tuotantovilineet ja tydvoiman. Hinen pidomansa on
siis aluksi rahan muodossa, jolla hin maksaa myyjille nai-
den tavarain hinnan. Olemme kiyttineet tisti kiertokulun
vaiheesta kaavaa R—T (raha—tavara).

Toinen vaihe. Kapitalisti kdyttdd tuottavasti ostamansa
tavarat tuotantoprosessissa, hin panee palkkaamansa tyg-
liiset valmistamaan tavaroita. Talloin tyoldiset siirtivit
tuotantovélineiden arvon tuotteeseen, luovat tyévoimansa
arvoa vastaavan uuden arvosumman ja lisiksi lisdarvoa
kapitalistille. Tdmin vaiheen tuloksen merkitsemme T' (ta-
vara + lisdtuote).

Kolmas vaihe. Kapitalisti palaa tavaramarkkinoille
myyjana, todellistaakseen (realisoidakseen) edellisen vai-
heen aikana tuotetun tavaran arvon, t.s. muuttaakseen ta-

') Marx. Pidoma II osa, s. 60, venijinkielinen painos v, 1932
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varansa rahaksi. Voimme kiyttii tisti vaiheesta kaavaa
T'—R’ (tavara -+ lisdtuote—raha + lisdarvo).

Niin ollen kisittdd pdioman kiertoliike seki tuotanto-
prosessin etti kiertokulun. Koko kiertoliike voidaan esittii
kaavalla: R—T...P...T"—R’, missii pisteet merkitsevit
sitd, ettd tuotantoprosessi on joksikin aikaa keskeyttinyt
kiertoliikkeen.

Me tieddimme jo ennestdin, etti pidioman liike on lo-
puton, sen jilkeen kun se on suorittanut ensimmiisen kier-
toliikkeen, muuttunut jalleen rahaksi, se tavallisesti pan-
naan uudelleen liikkeelle ja se suorittaa niin kerta toisen-
sa jilkeen nuo kolme vaihetta, ollen vuoron periin raha-,
tuotanto- ja tavarapiioman muodossa, palatakseen uudel-
leen rahamuotoon.

Tissd luvussa tarkastelemme, mikda merkitys noilla eri
muodoilla on piddoman liikkeessd, milli keinoilla teollisuus-
pddoman liilke saadaan keskeytymittomiksi, mitkd seikat
vaikuttavat tuon liikkeen nopeuteen ja mitid seurauksia sen
nopeutumisella tai hidastumisella on. Ellei toisin mainita,
niin seuraavassa edelytetddn, ettd tavarat myydiin ja os-
tetaan niiden arvoa vastaavasta hinnasta ja etti pddomak-
si muutettujen tavarain arvossa ei kiertokulun aikana ta-
pahdu mitiin muutoksia.

Teollisuuspddoman muodot ja sen kehikierron kolme
vaihetta.

Pidoma esiintyy sekd historiallisesti etti loogillisesti
aina ensin rahamuodossa. Mutta rahat eivit vield sellaise-
naan ole pddomaa, ne muuttuvat siksi vasta jouduttuaan
kiertokulkuun, kun ne vaihdetaan lisiarvoa tuottaviksi vi-
lineiksi. Miten raha muuttuu pddomaksi, sen olemme jo
tutkineet aikaisemmin, samoin ne edellytykset, jotka tuolle
muutokselle ovat vilttimaittomia. Talld kertaa tutustumme
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siihen, minkilaisia tehtdvid rahapiioma suorittaa teolli-
suuspaddoman kehikierrossa.

Rahapiddoma voi kiertokulun piirissi suorittaa ai-
noastaan rahan tehtavid, siti kiytetiin joko yleiseni osto-
tai maksuvilineend. Mutta kuitenkin nuo rahan tehtivit
muuttuvat pddoman tehtdviksi sen vuoksi, etti niilli oste-
taan ja maksetaan tuotannolle vilttimittomii tavaroita,
toisaalta tuotannon aineelliset edellytykset: tvovilineet,
raaka- ja apuaineet, toisaalta tyovoimaa. Niiden ostojen
johdosta rahapdioma muuttuu tuotantopiiomaksi. Jos
merkitsemme ostetut tuotantovilineet kirjaimilla tv ja os-
tetun -tydvoiman kirjaimella v, niin voimme ilmaista
rahapidioman muuttumisen tuotantopidiomaksi kaavalla:
R—T <3

Témd rahapddoman muuttuminen tuotantopiiomaksi
on teollisuuspddoman kehékierron ensimmiinen vaihe. Mei-
ta kiinnostaa tissd toimituksessa erikoisesti asian se puoli,
joka tekee rahasummasta pddomaa. Kapitalisti ei nim.
suorita rahoillaan tavallista tavarain ostamista, vaan hin
sijoittaa rahansa siten, etti hin saa ne takaisin, vie-
lapa lisdarvon kanssa. Siksi hidn ostaa ainoastaan sellaisia
tavaroita, jotka voivat toimia pdfdomana, itsedin paisut-
tavana arvona. Tieddmme jo, ettd ainoastaan tyovoima-
tavaralla on ominaisuus luoda kulutettuna suurempi arvo
kuin sen oma arvo on, ja siiti johtuen onkin rahan vaih-
taminen tyovoimaan, R—v, oleellisinta rahapidoman muut-
tuessa tuontantopiddomaksi.

Mucdollisesti ovat kapitalistit ja tyoldiset markkinoilla
tasa-arvoisia tavaranomistajia, raha vaihdetaan tyovoi-
maan vapaan suullisen tai kirjallisen sopimuksen mukai-
sesti. Mutta todellisuudessa tuo molempien puolien tasa-
arvoisuus ja vapaus on ainoastaan ndenniisti. Tuotanto-
vilineitd voivat ostaa ainoastaan ne harvat, joilla on riit-
tavisti rahaa, s.o. kapitalistit. Tydléisille se on mahdotonta,
koska heilld ei ole mitddn muuta kuin tyévoimansa, joka
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sekin on hyddytén niin kauan, kunnes se joutuu yhteyteen
tuotantovilineiden kanssa. Rahapifioman keskittyminen
kapitaisteille merkitsee siis samalla tuotantovilineiden mo-
nopolista omistusoikeutta, joten toimitus R—tv ei ole muu-
ta kuin noiden tuotantovilineiden monopolisen omistusoi-
keuden jakamista kapitalistien kesken heidin hallussaan
olevien rahapidiomie1 suuruutta vastaavasti.

Rahapiioma esiintyy niin ollen tvévieniuokkaa hallitse-
vana taloudellisena voimana, joka sanelee tyéliisille tahton-
sa ja ehtonsa “vapaaehtoista” sopimusta solmittaessa. Raha-
piddoma, tuo piddoman ensimmiinen muoto ei ole piiomaa
sentdhden, etti se on rahaa, vaan sen tihden, etti se ilmen-
tid méiritynlaisia luokkasuhteita, jotka wvaikuttavat aluksi
edelld kuvatulla tavaila kiertokulun piirissd ja sen jilkeen
tuotannon piirisséd, jota kisittelemme seuraavassa.

Tuotantopddoman muodostavat kapitalistin os-
tamat tuotantovilineet ja tyévoima. Tuotantovilineet
enempdd kuin tydvoimakaan eivit sellaisenaan ole péi-
omaa, silli ne ovat tuotannon edellytykseni kaikissa™ yh-
teiskunnissa, siis sellaisissakin, joissa ei lainkaan tunneta
pddomaa. Mutta ennen kuin ndmi tuotannon edellytykset
muuttuvat todelliseksi tuotannoksi, on niiden lityttivd vh-
teen. Eri tuotantotapojen aikana niiden vhteenliittyminen
tapahtuu eri tavalla. Orjanomistusjirjestelmissi siten, etti
orjanomistaja hankkii omaisuudekseen sekid tuotantovili-
neet ettd tvontekijan, kapitalismin aikana taas siten, etti
kapitalisti ostaa omakseen tuotantovilineet, mutta ei tyon-
tekijad, vaan tdmin tydvoiman kéyttooikeuden méirityksi
ajaksi.

Tyovoima ja tuotantovilineet tulevat tuotantopiiomak-
si vasta tavaratuotannon méératylli kehitysasteella, jolloin
tuotantoviilineet on riistetty vélittomélti tuottajalta ja hi-
nen tydvoimansa on muuttunut tavaraksi.

Tuotantopddoman tehtévind on lisdarvon tuottaminen,
mutla koska lisdarvoa ei voi tuottaa tuottamatta aineel-

102

lisia hyddykkeitd, niin on niiden tuottaminen tuotantopii-
oman toinen tunnusmerkki. Tdmi tuotantopddoman kaksi-
naisuus kuvastaa itse kapitalistisen tuotannon kaksinaisuut-
ta, sen ollessa samaan aikaan tyoprosessi ja arvonlisdys-
prosessi.

Témin kaksinaisen prosessin tuloksena, joka muodostaa
teollisuuspddoman kehikierron toisen vaiheen, syntyvit ta-
varat. Samalla pdfioma saa uuden muodon, tuotantopii-
oma muuttuu tavarapddomaksi.

Tavarapdidoma on tavaraa, joka eroaa yksinker-
taisten tavarantuottajain (kisityéliisten tai talonpoikain)
valmistamista tavaroista siind, ettd kapitalistisesti valmis-
tettuun tavaraan sisiltyy kapitalistisen riiston tulos, lisi-
arvo. Tavarapidoma edustaa suurentunutta pdioma-arvoa
(T'=T-1), ts. sithen kuuluu alkuaan sijoitetun ja tuotanto-
prosessin aikana kulutetun pddoma-arvon lisdksi lisdarvo.

Tiémi lisddntynyt pddoma-arvo on todellistettava, s.o.
muutettava takaisin rahamuotoon. Kapitalisti palaa tavara-
markkinoile, mutta ei vieli ostajana, vaan tavaran myy-
jand. Sielld suoritetaan pidoman kiertoliikkeen viimeinen
vaihe,  tavarapidoman  muuttaminen rahapiiomaksi,
T'—FR’, joka on samalla teollisuuspidioman kehikierron
kolmas valhe.

Témin kehdkierron péittyessii kapitalistin hallussa ole-
va rahapiddoma R’ eroaa aluksi sijoitetusta piiomasta R
méiriilisesti, silld siind on alkuaan sijoitetun rahasumman
ohella lisdarvo (R--r). Kehikierron alussa rahapiioma oli
padomaa  ainoastaan mahdollisuutena, tarkoitukseltaan,
mutta kehidkierron péaittyessi rahapiioma lisiddntymisel-
l&dn todistaa, ettd aluksi sijoitettu rahasumma on todella-
kin toiminut péddomana, itseiiiin paisuttavana arvona, tuot-
tamalla lisdarvoa.

Teollisuuspddoma esiintyy siis liikkuessaan kolmessa
muodossa: raha-, tuotanto- ja tavarapiiomana ja sen liike
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kdy kolmen vaiheen kautta: ensin rahapiioma muuttuu
tuotantopddomaksi, tima vaihe tapahtuu kiertokulun piiris-
sd, sitten seuraa toinen vaihe tuotannon piirissd, jossa tuo-
tantopddoma muuttuu tavarapidomaksi ja vihdoin kolmas
vaihe, jossa tavarapidioma muuttuu takaisin rahapiziomak-
si, tapahtuu jilleen kiertokulun piirissd. Tati pidoman
muuttumista muodosta toiseen edelld kuvatussa jirjestyk-
sessd ja liikettd noiden kolmen vaiheen kautta nimitetiin
padoman kehédkierrokseksi ja piiiomaa, joka koko
kehékiertonsa aikana vuoroin ottaa ja vuoroin luopuu
noista muodoista ja suorittaa kussakin muodossa e.m. tel-
tavit, nimitetddn teollisuuspiddomaksi.

Teollisuuspddoman kehidkiertoa kuvataan seuraavalla
kaavalla: R—T < ...P...T—R.

Jos tarkastelemme teollisuuspdioman eri muotoja, niin
helposti huomaamme, ettd niista toinen, tuotantopiioma,
ilmaisee kaikkein selvimmin pédoman luonteen, kapitalis-
tien ja tyoldisten valilli vallitsevat suhteet, kapitalistien
herruuden tyoliisiin nihden, kapitalistiluokan harjoittaman
tyovédenluokan riistimisen. Sen sijaan kaksi muuta muotoa,
rahapdéoma ja tavarapidoma toimivat piiomana ainoas-
taan yhteytensi vuoksi tuotantopiioman ja vastaavasti ne
ilmaisevat kapitalistien ja tydldisten vilisten suhteiden joh-
dannaisia muotoja, tuotantovilineiden ja tyévoiman jakaan-
tumista ja niiden kapitalistista vhdistimisti seki tuotteiden
kapitalistista jakoa, jonka seurauksena on jo aikaisemmin
toteamamme ilmio, nim. se, ettid tyéldisen tyon tuote esiin-
tyy hintd vastassa vieraana omaisuutena, pddomana, hi-
nelle vihamielisend ja hinta riistivind voimana.

Teollisuuspiioman kehikierron kolme muotoa.
Kapitalisti ei suinkaan tyydy siiheﬁ, ettd hian saa ker-
ran tuotetuksi lisdarvoa, vaan hin haluaa tuottaa siti jat-

kuvasti, ja siksi hiin heittds piiomansa kiertokulkuun ker-
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ta toisensa perdsta. Siiti johtuu myés, etts teollisuuspéi-
oman litke ei rajoitu yhteen kehikiertoon, vaan etti se
toistaa samaa liikettd loputtomiin:
Rl &= o oP oo T—Rr—1 < P TR e,

Kun tarkastelee jatkuvaa kehikiertoa, niin huomaa,
ettd teollisuuspddoma ei ainoastaan siirry vuoron perdin
muodosta toiseen, rahapiiomasta tuotantopddomaksi ja
tuotantopiddomasta tavarapiiomaksi, vaan on joka hetki
kaikissa niissi kolmessa muodossa, niin etti osa kapitalis-
tin piddomasta on rahamuodossa, jolla ostetaan tuotanto-
vilineitd, etenkin raaka-aineita ja apuaineita, sikili kuin
entiset on tuotannossa kulutettu, ja tydvoimaa, t.s. makse-
taan tyéldisten palkkoja. Mutta samaan aikaan osa pédd-
omasta on tuotantopiiomana, ts. sijoitettu tehdasraken-
nuksiin, koneisiin, raaka- ja apuaineisiin. Ja vihdoin kol-
nas osa pddomasta on valmiina tuotteina, joita tosin jat-
kuvasti myyddan suuremmissa tai pienemmissid  erissd,
mutta joita toisaalta jatkuvasti valmistuu wusia. Timi te-
ollisuuspddoman esiintyminen kaikissa kolmessa muodossa
samanaikaisesti nikyy jokaisen kapitalistisen yrityksen
omaisuustaseesta. Esitimme tdssi yhden sellaisen omai-
suustaseen asian valaisemiseksi, ottaen siiti kuitenkin aino-
astaan sen osan, joka meille tissi yhteydessid on vilttami-
tonta.

Kuitukasvi Oy. 1)
Omaisuustase31.12 1947,
Vastaavaa:

Varsinainen omaisuus
Rahoitusomaisuus

Rahaa kassassa .................. 23.447: 90
Rahaa postisiirtotililli . ........... 211.392: —
Lilisaataval  covnscidome s soonmen .. 5.512.504: 50

'} Suomen Virallinen Lehti v, 1948.
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Vaihto-omaisuus

Valmisteet ja puolivalmisteet .....,. 4.681.958: —

Raaka- ja tarveaineet ............ 3.335.415: 15
Kiyttoomaisuus ’

Rakenntiltsel  toccas cvunnss vonn o 688.000: —

Koneet ja laitteet ................ 2.979.457: —

RElSEE o x e Coseiinn i & fmvanen o o ot 1 i 170.431 :(—

Saadaksemme havainnollisemman kuvan asiasta o0
meiddn ryhmitettdvd edelld oleva omaisuustase uudella ta-

valla ja otsikoitava kukin ryhmi uudelleen seuraavaan ta-

paan;

Kuitukasvi Oy:n omaisuustase 31. 12. 1947.

Vastadavaa;
Rahapddoma:

Rahas kassassa: oovenveoinn ovans 23.447: 90
» postisiirtotililla =~ ............ 211.392: 65

THHERALAYET Lo s o vowen o cionitn o snwn o o 5.512.504: 50
Tuotantopiddoma:

Rakennukset ......... ... ... .... 688.000: —

Koneet ja laitteet ............0... 2.979.457: —

KalliSto,  sivs i € ci@ai & mmaciie o sumsuiore m o 170.431: —

Raaka- ja tarveaineet ............ 3.335.415: 15
Tavarapiddoma:

Va'misteet ja puolivalmisteet ...... 4.63/.958:

Ensimmadisessd ryhméssi esiintvvit tilisaatavat kuului-
sivat tavarapdiomaan, jos ne sisiltéisivit yksinomaan saa-
tavia asiakkailta, mutta koska niihin siséltyy tdssd ilmei-
sesti myds yrityksen pankkitililld olevat varat, merkittiin ne
rahapiddomaksi, silld tdtd asiaa selvitellessimme on yhden-
tekevidd, kumpaan ryhmédn ne luetaan, kunhan esimerkis-
tid vain selvidd, ettd teollisuuspidiomasta on aina osa raha-,
osa tuotanto- ja osa tavarapiiomana.
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Se seikka, ettd teollisuuspiioma on samaan aikaan
noissa kolmessa muodossa, johtaa siihen, etti sen kehi-
kiertoa voidaan niinikddn tarkastella kolmessa muodossa,
kolmelta eri nikokannalta.

Teollisuuspiddoma aloittaa toimintansa rahamuodossa.
Jos kehékiertoakin tarkastellaan silti kannalta, niin se voi-
daan esittdd jo kdyttimallimme kaavalla: R—T<7Y...P
.. T"—R’. Témi muoto on teollisuuspdioman kehikierron
vleinen muoto ja samalla rahapiioman kehikierron eri-
koismuoto.

Mutta teollisuuspdioma on myds tuotantopidioman
muodossa ja sitd voidaan tarkastella tuotantopiioman ke-
hikiertona, ja silloin se on esitettivi kaavalla: P...T'—
R—=Tr<="1, ... ‘

Lopuksi teollisuuspddoman liike tapahtuu myds tavara-
padoman kehékierron muodossa eli: T'—R'—T' < ¥ .. P’ ..
T

Me emme voi kovin yksityiskohtaisesti tutkia niiti ku-
takin kehidkierron muotoa, todettakoon aimoastaan lyhyesti,
etti ensimmdinen niistd, rahapddoman kehikierto, joka al-
kaa rahasta ja pddttyy rahaan, ilmaisee erikoisen selvisti
kapitalistisen yrittdjin pddméirdn ja hinen toimintaansa
ohjaavan motiivin, nim. vaihtoarvon lisddimisen. Rahapii-
oman kehdkierto luonnehtii niin ollen kapitalistisen tuotan-
totavan erikoisuuden, joka sen erottaa m.m. orjanomistus-
jirjestelméstid ja feodaalisesta tuotantotavasta, joiden valli-
tessa tuotannon tarkoituksena oli kiyttéarvojen lisddminen.

Mutta rahapddoman kehakierto ei paljasta ldhimain-
kaan kaikkia kapitalistiselle tuotantotavalle ominaisia seik-
koja. Tydlaisten ja kapitalistien viliset luokkasuhteet eivit
kiy siitd niin selvisti ilmi kuin tuotantopidiomaa tutki-
malla. Tosin rahapiddoman kehikierrossa esiintyy myés
tuotantopddoma, mutta ainoastaan ohimenevini, raha- ja
tavarapddomaa yhdistdvini renkaana. Sen tihden voi hel-
posti syntyd harhakésitys, ettd rahat sellaisenaan kiertoku-
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lussa lisddntyviat. Titd harhakéasitystd on omiaan vahvista-
maan se, etti rahapiddoma ei suinkaan aina muutu kierto-
kulkunsa aikana tuotantopdiomaksi, vaan suorittaa kierto-
liikkeen R—T—R’ (kauppiaan pddoma) tai vieldkin yksin-
kertaisemmin R—R’ (luotto). Tietysti voitto talloinkin on
perdisin tuotannosta, mutta se ei ole helposti huomatta-
vissa. Naiiden harhakésitysten vilttamiseksi tdytyy teolli-
suuspddoman kiertoliikettd tarkastella sen kaikissa kol-
messa muodossa.

Tuotantopddoman kehdkierto, P... T"—R'—T" <% . .P’
alkaa tuotannosta, siis siitd hetkestd, jolloin kapitalisti on
sijoittanut rahapiiomansa tuotantovilineisiin ja tyovoi-
maan ja on ne yhdistanyt tuotantolaitoksessaan. Kehékier-
to paittyy niin ikain tuotantoon, siihen hetkeen, jolloin
kapitalisti on tavarat myytyddan muuttanut saamansa raha-
summan takaisin tuotantovilineiksi ja tydvoimaksi. On sel-
vad, ettd kehikierto ei voi tdhdn pdattyd. Mitdpa kapitalisti
tekisi ostamillaan tuotantovilineilldi ja tybvoimalla, ellei
liilke jatkuisi, niitd voidaan kidyttdd ja niistd on kapitalis-
tille hyotyd ainoastaan tuotantoprosessissa. Siksi tuotanto-
padoman kehikierto korostaakin teoliisuuspddoman kierto-
lilkkeen loputtomuutta, pdinvastoin kuin edelld tarkastele-
mamme rahapidioman kehikierto, jonka voi hyvin ajatella
paattyviksi, silld voihan kapitalisti ottaa rahansa pois kier-
tokulusta, sijoittaa ne toiseen yritykseen j.n.e. Mutta tuo-
tantopddoman liikettd han ei voi pysdhdyttdd, se jatkuu,
jatkuu siindkin tapauksessa, ettd hin myy ostamansa tuo-
tantovilineet ja tydvoiman toiselle kapitalistilie, télldin
omistaja vaihtuu, mutta pddoman kehikierto ei pysédhdy.

Tuotantopdadoman kehédkierto paljastaa tuotannon ensi-
sijaisuuden, sen ratkaisevan aseman vaihtoon ja jakoon
nihden, mutta toisaalta sekin on omiaan synnyttdméiin
harhakésityksid. Kapitalisti tuottaa hyodykkeitd, samante-
kevd mitd ne ovat, auroja tai paperia, koettaa myydid ne
mahdollisimman pian ostaakseen saamillaan rahoilla jalleen
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tuotannon aineksia, tuotantovilineitd ja tyovoimaa jat-
kaakseen aurojen tai paperin tuottamista. Niin jatkuu lo-
puttomiin. Néyttaa siltd, ettd tuotantoa harjoitetaan tuotan-
non itsensd vuoksi, ettei sen tavoitteena olekaan kapitalis-
tin lisdarvo eikd yhteiskunnan tarpeiden tyydyttiminen,
vaan tuotannon, t.s. tuotantovoimien rajaton kehittdminen.

Tavarapddoman kehikierto, T=R=T"«"" P ..I%
alkaa tavarasta ja péittyy tavaraan, sekd alussa etti lo-
pussa sisiltyy siihen alkuperiisen piddoman lisiksi myos li-
sdarvo, se ei ole T vaan T’ eli T+t. Kehikierto paattyy sel-
laiseen muotoon, etti se ilman muuta edellyttii liikkeen
jatkumista, silld eihdn kapitalisti ole tuottanut tavaroita
omaa kulutustaan varten, vaan hinen on kehikierron lop-
puvaiheessa muutettava tavarat rahaksi, t.s. aloitettava
toinen kehakierto ja niin loputtomiin.

Tavarapddoman kehikierrossa on etualalla tavaran
kiertokulku ja todellistamiskysymys, t.s. kysymys tavarain
muuttamisesta rahaksi. Kehikierto ei voi edes alkaa, ellei
kapitalisti saa tavaroitaan myydyksi, mutta myydyksi hin
voi ne saada ainoastaan kahdella ehdolla: 1) tavaran arvo
tiytyy kokonaisuudessaan todellistaa, joten kapitalistin on
saatava tavaroita myydessiin niistd sellainen hinta, etti
siihen sisdltyy alkuaan sijoitetun piddoman lisiksi myés tuo-
tantoprosessin aikana luotu lisdarvo, ja 2) tiytyy loytyi
ostajia, jotka voivat ostaa tavarat niiden arvosta. Niin
ollen tavarapidoman kehikierto nostaa esiin uuden kysy-
myksen, joka tihin saakka on ollut taka-alalla, nim. kysy-
myksen tuotannon ja kulutuksen yhteenkuuluvaisuudesta.

Se kdy hyvin selville, jos tarkastamme seuraavaa kaa-
vaa, jossa tavarapiddoman kehidkierto on esitetty yksityis-
kohtaisemmin kuin tdhin saakka.

T l[ T— ]-—R’ R=T =7" s Pss:sT
t— | t—f

Siitd ndemme, etti sen jilkeen kun tavara T' on myy-

ty, jakaantuu kapitalistin saama rahasumma kahteen
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osaan. Toinen niistd, R, vastaa alkuperdisti pidomaa ja
silid ostetaan tuotantovilineitd ja tydvoimaa tuotannon jat-
kamiseksi. Toinen, r, edustaa lisdarvoa, ja sen kayttad ka-
pitalisti mieskohtaiseen kulutukseen, jos kysymys on yksin-
kertaisesta uusintamisesta, tai jakaa sen kasaantumisra-
hastoon ja kulutusrahastoon, jos kysymys on laajennetusta
uusintamisesta.

Mutta myos osa R:std kiytetddn henkilokohtaiseen ku-
lutukseen, nim. tydvoiman ostamiseen tarkoitettu osa (v),
jonka tyoldiset saavat palkan muodossa itselleen ja kiytti-
vat kulutushyodykkeiden ostamiseen. Niin ollen taytyy koko
yhteiskunnassa maératyn ajan kuluessa, esim. vucden ai-
kana, valmistettujen tavarain sisiltdd {arkoin méiiratty osa
tuctantohyodykkeitd ja yhtd maaratty osa kuutushyodyk-
keitd, jos mieli ne kaikki saada myydyksi. Jos esim. yhteis-
kunnan kokonaistuote T° sisiltdd [0 miljardia markkaa ku-
lutettua pysyvédd piddomaa, 5 miljardia vaihtelevaa péi-
omaa ja 5 miljardia lisdarvoa, niin yksinkertaisen uusinta-
misen toteuttamiseksi siind tiytyy olla tuctantovilinei-
td 10 miljardin mk:an arvosta ja tyoldisten ja kapitalistien
kulutushyddykkeitd niin ikdin 10 miljardin arvosta. Vain
silli ehdo.la kaikki tavarat saadaan myydyksi niiden ar-
vosta. Jos taas kysymys on laajennetusta uusintamisesta,
niin silloin tuotantovélineitd tdytyy olla niin paljon yli 10
miljardin, kuin pysyvd pddoma lisddntyy kasaamisen joh-
dosta ja kulutustarvikkeita vastaavasti vihemmin. Myo-
hemmin ndemme, ettd niin ei suinkaan aina ole asianlaita.

Teollisuuspddoman kehikierron kolmen muodon erittely
on meille osoittanut, etti koko tuon liikkeen tavoitteena on
arvon lisddminen, lisdarvon tuotanto. Asiaa ei lainkaan
muuta se, toimiiko pddoma yhtendisena kaikissa niissi
kolmessa tehtdvissd vai onko se jakaantunut siten, ettd
teollisuuspddoma toimii ainoastaan tuotannossa, kun taas
kiertokulussa toimivat teollisuuspddomasta itseniistynest
kauppa- ja pankkipddoma.
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Kiertokulkukustannukset eli vaihtokustannukset.

Tuotanto ja vaihto muodostavat yhden kokonaisuuden,
tavaratuotannon aikana ei voi olla toista ilman toista, mut-
ta kuten olemme nihneet, midr4ivini tissi kokonaisuu-
dessa on tuotanto. Vaihto syntyy vasta sitten, kun tuotan-
nossa tapahtuu tyénjako, jos tuotanto on yksityistd, muo-
dostuu vaihtokin - yksityiseksi, ja lopuksi tuotannon laajuus
ja muoto madrdd myoés vaihdon laajuuden ja muodon, kun
tuotanto on kapitalistista, tiytyy vaihdonkin olla kapitalis-
lista. Ndmi niin selvit ja yksinkertaiset totuudet kuitenkin
unohdetaan hyvin usein ja kuvitellaan, etti tyétatekevien
riisto ja siitd aiheutuva tuotteiden epioikeudenmukainen
jakaantuminen voidaan poistaa suorittamalla uudistuksia
vaihdon piirissd, ottamalla keskuspankit ja kauppa yhteis-
kunnan haltuun, “sosialisoimalla vaihto” (Hilferding y.m.),
lietsomalla pyhdd sotaa “kuluttajien” ja "tuottajien” wvilil-
[a. Se tapahtuu yksinkertaisesti samaistamalla palkannaut-
tijat ja kuluttajat ja toisaalta taas esittamalls tyypillisiksi
tuottajiksi, joita vastaan kuluttajien on taisteltava, maata-
loustuottajat, joukossa pienviljelijat. Tilloin tietysti unoh-
detaan kokonaan selittii sellainen vahapitoinen seikka,
ettd kuluttajat eivit muodosta mitiin yhtendistd ryhmis
yhteiskunnassa, vaan ettid heihin kuuluvat kaikki yhteiskun-
nan jasenet, ensi kidessi tietysti ne, joiden tulot ja siis ku-
lutuskin ovat suurimmat. Miti taas tuottajiin tulee, niin
se on aivan yhtd kirjava ryhmi kuin kuluttajatkin, joten
puhe kuluttajien ja tuottajien etujen vastakkaisuudesta ja
yhteiskunnallisen kysymyksen ratkaisemisesta. niiden vili-
sen taistelun avulla on vain omiaan himiimiin luokkien,
ennen kaikkea ty6vienluokan ja kapitalistien viliset sovit-
tamattomat ristiriidat ja johtamaan tyoldisten huomion
pois tuotantovilineiden omistuskysymyksesti ja siten vii-
vastyttiméan taistelua, jonka piaméirini on tuotantovili-
neiden ottaminen yhteiskunnan haltuun.
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Koska kysymys on lopultakin niin yksinkertainen, tyy-
dymme edelld esitettyihin huomautuksiin ja siirrymme ka-
sittelemiiin kysymystd vaihtokustannuksista, lisddvitko ne
tuotteiden arvoa vai ovatko ne n.s. tuottamattomia kustan-
nuksia.

Vaihdon eli tavarain kiertokulun piirissd suoritetaan
eraiti sellaisia tehtivid, jotka on epdilemittd laskettava
varsinaiseen tuotantoon kuuluvaksi. Sellaisia ovat m.m. ta-
varain siirtiminen tuotantopaikalta kulutusalueille, valtta-
mitén varastoiminen, tavarain lajittelu, pakkaus j.n.e.
Niista tehtdvistd aiheutuvat menot, niitd suorittavien tyon-
tekijdin palkat ja heidin kayttimiensi vilineiden arvo ovat
tuotannollista kulutusta ja ne lisddvit tuotteen arvoa, t.s.
sitid yhteiskunnallisesti vilttimitontd tydaikaa, joka on tar-
peen k.o. tavaran valmistamiseksi.

Mutta tavarain kiertokulussa on paljon enemmin sel-
laisia tehtivid, jotka eivit lisdd tuotteiden arvoa, vaikka
niiden suorittaminen vaatiikin tyotd ja aineellisten hyddyk-
keiden kuluttamista. Téllaisia tuottamattomia menoja, jot-
ka suoritetaan tuottavien tyodldisten luomasta lisdarvosta,
ovat Marxin mukaan yleensi kaikki sellaiset menot, jotka
johtuvat tavara-arvon muuttamisesta muodosta toiseei,
siis puhtaasti ostosta ja myynnistd. Selvimpini esimerkki-
ni sellaisesta arvon tavaramuodon muuttumisesta raha-
muotoon ja takaisin tavaramuotoon voi pitdd sellaisten ta-
varain kauppaa, jotka eivit edes siirry toiseen paikkaan
vaihdon johdosta ja joissa ei niin ollen tapahdu minkéin-
laisia muutoksia. Tdhian ryhmaiin kuuluvat m.m. kiinteis-
tot, rautatiet ja suurin osa porssikaupan kohteena olevista
tavaroista. Kun talonomistaja myy talonsa ja ostaa saamil-
laan rahoilla toisen sen tilalle, ei kummassakaan talossa
tuon kaupan johdosta tapahdu pienintikdin muutosta, nii-
den arvo ei vihene eikd lisddnny. Sama pitdd paikkansa
kaikkiin tavaroihin nahden, joita ei siirretd paikasta toi-
seen. Siirrettiessd, silloin kun siirto on vélttimatén tava-
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ran toimittamiseksi kuluttajille, tavaran arvo lisidntyy silld
yhteiskunnallisesti  vélttdmittomalla  tyomaaralld, minka
kuljetus siihen lisdd, keinottelutarkoituksessa suoritetut kul-
jetukset eivit sen sijaan lisii tavaran arvoa:

Kaikki muut vaihtokustannukset ovat tuottamattomia.
Niihin kuuluvat varsinaiset myynti- ja ostokustannukset,
siis  liikeapulaisten,  kauppamatkustajien, mainostajien,
kauppakirjeenvaihtajien, kauppaedustajien y.m. sellaisten
tyo.

Toiseksi on tuottamatonta tyétd kauppakirjanpito ja sii-
hen liittyvit menot. Mutta kuitenkin on olemassa oleellinen
ero ‘myyntiin liittyvien ja Kkirjanpitokustannusten wvililli.
Edelliset ovat ominaisia ainoastaan tavarataloudelle ja ha-
vidvit sen mukana, jialkimmaiset ovat taas vilttamaittomia
valvonnan suorittamiseksi aina, milloin tuotanto on luon-
teeltaan yhteiskunnallista, olipa tuotantotapa miki tahan-
sa. Niinpd kommunistisen tuotantotavan vallitessa tarvi-
taan kirjanpitoa ainakin yhtd vilttimittomisti kuin kapita-
lismin aikana.

Kolmanneksi kuuiuvat tuottamattomiin menoihin rahan
kiertokulun ylldpitimisestd aiheutuneet kustannukset ja ne,
samoin kuin muutkin puhtaat kiertokulkukustannukset on
suoritettava lisdarvosta.

Pddoman kiertonopeus ja sen vaikutus.

Piddoman kiertonopeudella on hyvin oleellinen vaikutus
sekid lisdarvon etti voiton suuruuteen. Mitd lyhyemmin
ajan piddoman tdyskierto, ts. koko sijoitetun pia-
oman kehikierto kestdd, sitd suurempi on lisiarvon ja myés
voiton méidrd muiden edellytysten ollessa samanlaiset.

Eri aloille sijoitettujen padomien tiyskiertoaika on hy-
vin erilainen tuotannon ja vaihdon erilaisuudesta johtuen.
Niinpd suurten sihkélaitosten, kanavien, rautateiden y.m.
sellaisten laitteiden rakentamiseen sijoitetut pidomat suo-
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rittavat tayskierroksen kymmenien, jopa joskus satojen
vuosien kuluessa, kun taas esim. kutomateollisuudessa pia-
oman tdyskierros kestdd muutamia kuukausia. Kiertokulun
nopeuden mittaamiseksi kiytetddn tavallisesti vuotta mitta-
yksikkond, koska lauhkeassa vyéhykkeessd erds tirkeim-
mistd tuotarnon a'oista, nim. maanviljelys, tuottaa sadon
kerran vuodessa, joten tuotantoaika on yksi vuosi.

Yhteinen mittayksikko tekee mahdolliseksi verrata eri
paddomien kiertonopeutta toisiinsa. Jos wvuosi merkitiin
O:ksi, k.o. pddoman tdyskierron aika o:ksi ja tdyskiertojen
luku n:ksi, niin tdyskiertojen luku saadaan selville jaka-
malla vuosi k.o. padoman tayskierron ajalla eli nz?—. Niin-
péd pddoma,joka tekee tdyskierroksen 3 kuukaudessa, suo-
rittaa vuodessa 4 kierrosta, koska n= %, kun taas pia-
oma, jonka tdyskierrosaika on 24 kuukautta, tekee vuo-
dessa ainoastaan puoli kierrosta, koska n=%

Kiinted pddoma ja liikkuva pdidoma. Pii-
oman kiertonopeuteen vaikuttavat monet seikat, joista tar-
kein on tuotantopdioman kokoonpano, sen jakaantuminen
pysyvdin ja vaihtelevaan pddomaan eli tuotantovilineiden
ja tybvoiman arvoon,

Tuotantovilineisiin: tehdasrakennuksiin, kuljetuslaittei-
siin, Koneisiin, tyokaluihin, raaka- ja apuaineisiin kiytetty
pysyvd pddoma siirtdd arvoosa tuotteisiin siti mukaa,
kun se tulee kulutetuksi tuotannossa. Sellaiset tuotantovi-
lineet kuin rakennukset, koneet, tyckalut, karja jn.e. oste-
taan kerralla, mutta niitd voidaan kiyttii tuotannossa
varsin kauan aikaa, esim. puisia tehdasrakennuksia 15—25
vuotta, kivisia 50—100 vuotta, koneita 10—15 vuotta, tyo-
kaluja useita vuosia. Kiyttéarvoina ne siilyttivit itsenii-
syytensd tuotteisiin ndhden koko tuon ajan, mikdin osa
niisti ei siirry tuotteisiin. Vasta sen jilkeen, kun ne ovat
kuluneet kayttokelvottomiksi, ne heitetidin pois ja korva-
taan uusilla.
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Tuotantoprosessiin tihan ryhmiin kuuluvat tuotantovi-
lineet osallistuvat kokonaisuudessaan, mutta arvonmuodos-
tumisprosessiin ja niin ollen myds padoman kiertoliikkee-
seer ainoastaan osittain, siti mukaa kuin ne kuluvat. Jos
tehdasrakennusta voidaan kiyttaa 50 vuotta, niin sen ar-
vosta siirtyy tuotteisiin vuosittain ainoastaan 1/50 osa eli
2 %, koneesta, joka kestii 10 vuotta, 1/10 osa eli 10 9
jn.e Tatd osaa pysyvésti piiomasta nimitetddn kiinte-
dksipadomaksi.

Kaikki muut pidoman osat kuuluvat liikkuvaan
padomaan. Siihen kuuluvat ensiksi tyén esineet ja polt-
toaineet. Ensin mainitut, raaka- ja apuaineet muokataan
tuotantoprosessin aikana, ne menettivit entisen muotonsa
ja entisen kdyttdarvonsa ja saavat tilalle uuden kiyttoar-
von, niinpd lauta, liima ja maali muuttuvat poydaksi, veh-
ndjauhot, hiiva ja mausteet vehnileiviksi j.n.e.

Liikkuvaan pdiomaan kuuluvat myos polttoaineet, voi-
teluoljyt ja erdéit muut apuaineet, jotka eivit siirry aineel-
lisesti tuotteeseen, vaan hividvit kokonaan tuotantoproses-
sin kuluessa. Mutta niiden arvo, aivan samoin kuin raaka-
ja apuaineiden arvo siirtyy kokonaan tuotteeseen ja palaa
takaisin kapitalistille silloin, kun hin tuotteet myy.

Liikkuvaan piddomaan kuuluu lisiksi vaihteleva péi-
oma, ts. tyovoiman ostamiseen kiytetty pidoman osa. Se
eroaa kuitenkin muusta lilkkuvasta pidomasta siini, etts
kapitalistin tybvoiman ostamiseen kayttimi piioma, olipa
se rahan tai elintarvikkeiden muodossa, ei osallistu tuotan-
toprosessiin eikd niin olien voi siirtdi arvoaan uuteen tuot-
teeseen. Tuotannossa toimii tyévoima, joka luo uutta arvoa
ja korvaa siten kapitalistin menot tyGvoiman ostamiseen.
Tédma tyovoiman arvoa vastaava uusi arvo yhdistyy tava-
ran arvoon ja palaa takaisin kapitalistille tavaran tultua
myydyksi ja kdytetidn jilleen tyévoiman ostamiseen.

Eri aikoina ja eri tuotannon aloilla piZioma jakaantuu
eri tavalla kiinteddn ja liikkuvaan. Mutta kehityssuunta on
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kaikkialla sama, mitd enemmin tekniikka kehittyy, siti
suurempi osa sijoitetusta pidomasta kidytetdin kiintedksi ja
vastaavasti pienempi osa liikkuvaksi pididomaksi. Niinpa
USA:n jalostusteollisuudessa lisddntyi kiintedn padoman
osuus 15 vuoden aikana (vv. 1890—1905) 37,7 U:sta
43,3 Y%:iin.

Erilainen on niinikdan kiintedn pddoman jakaantuminen
eri osiinsa. Jonkunlaisen kasityksen saamiseksi siiti mai-
nittakoon, ettd USA:n jalostusteollisuuden kiintedsti paa-
omasta, joka v. 1929 oli kaikkiaan 45,7 miljardia dollaria,
oli 28,2 miljardia eli 61,7 % sijoitettu tuotantorakennuksiin
ja 17,5 miljardia eli 38,3 % koneisiin ja tydkaluihin.

Sanomattakin on selvdd, etti samat tuotantoviiineet
voivat kuulua milloin kiintedan, milloin lilkkuvaan péa-
omaan niiden kiytosti riippuen. Niinpd karja on kapitalis-
tiselle maanviljelijille tavallisesti kiintedd pidiomaa, siiloin
kun siti kidytetddn maidontuotantoon tai vetojuhtina, mutta
se on liikkuvaa pifiomaa esim. karjakauppiaalle, joka lihot-
taa sitd teurastamista varten. Edelld jo kévi ilmi, ettd ai-
noastaan  tuotantopiioma jakaantuu kiinteddn ja liikku-
vaan, mutta ei raha eiki tavarapidoma. Esim. koneet eivat
ole kiintedd pidomaa niin kauan kuin ne ovat sen tehtaan
varastossa, jossa ne va!mistettiin, tai kauppiaan hallussa,
kiintediksi padomaksi ne muuttuvat vasta jouduttuaan sen
teollisuuskapitalistin haltuun, joka niitd kdyttdd tuotannossa.

Mikii siis on ero pidoman jakaantumisella toisaalta py-
syviain ja vaihtelevaan, toisaalta kiinteaan ja liikkkuvaan?
Edellinen jako on ratkaiseva silloin, kun on kysymys arvon
ja lisdarvon tuotannosta, jélkimmiinen taas silioin, kun on
kysymys padoman kiertokulusta, kierrosajasta ja -luvusta.

Sijoitetun pddoman kokonaiskierto.

Tuotantopiioman eri osat suorittavat tiyskierroksen
eri tavalla. Liikkuva pidoma tekee tdyskierroksen jokaisen
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kehdkierron aikana. Sellaisilla tuotannonaloiila, esim. jalki-
netecllisuudessa, joilla tavaroita valmistuu joka péaivi, riip-
puu liikkkuvan padoman suuruus airoastaan tuotannon laa-
juudesta ja tdyskierron nopeus siitd, miten nopeasti tava-
rat saadaan myydyksi. Sellaisilla aloilla taas, esim. raken-
nusteollisuudessa, joilla tuotanto kestdd kavan ennenkuin
tavara tulee vaimiiksi, vaikuttaa litkkuvan pddoman maii-
radn ja kiertonopeuteen ratkaisevasti tuotantoajan pituus.
Jos esim. asuintalon rakentaminen kestii vuoden, niin liik-
kuva piddoma on sidottu tuotantoon vuoden ajan, se palaa
kapitalistiselle - rakennuttajalle rahan muodossa vasta sen
sen jilkeen, kun valmis talo on myyty. (Jos rakennuttaja
ei myy taloa, vaan vuokraa sen, saa hdn sijoittamansa pii-
oman takaisin rahan muodossa vieldkin my&hemmin, mut-
ta cellainen tapaus ei kuulu tdmian kysymyksen yhteyteen,
koska hénen pddomansa ei talon valmistuttua ole enda tuo-
tantopddomaa.)

Kiintedn padoman tidyskierto on paljon monimutkaisem-
pi, silli sen eri osat eivit kierrd samalla nopeudslia ja sen
tdhden on aina laskettava noiden eri osien keskimiiridinen
kiertoaika.

Olettakaamme, ettd huonekalutehtaaseen on sijoitettu
kiintedd pddomaa yhteensd 15 miljoonaa markkaa, siiti ra-
kennuksiin, jotka kestdvidt 40 vuotta, 4 miljoonaa, konei-
siin ja muihin laitteisiin, jotka kestdvat 10 vuotta, 9 mil-
joonaa ja tyokaluihin, joiden keskimiirdinen kayttoaika
on 4 vuotta, 2 miljoonaa markkaa. Silloin rakennuksista
siirtyy wvuosittain tuotteisiin arvoa [00.000 markkaa e
2,5 % niiden kokonaisarvosta, konzista 9)0.000 markkaa
eli 10 % ja tydkaluista 500.000 markkaa eli 25 9% niiden
kokonaisarvosta. Kiintedstd padomasta siirtyy niin ollen
vuosittain tuotteisiin 1.500.000 markkaa eli 10 %. Kiintedn
padoman tdyskierros kestdd siis 10 vuotta.

Noiden kymmenzn vuoden aikana siirtid kapitalisti ta-
varain myynnisti saamistaan rahoista vuosittain 1,5 mil-
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joonaa markkaa kuoletusrahastoon, joten hin voi lankkia
uudet koneet 10 vuoden peristi.

Jos haluamme tietdd koko sijoitetun pddoman kiertono-
peuden, on meiddn otettava laskuissamme huomioon kiin-
tedn pddoman lisiksi my6s liikkuva pidoma. Olkoon se
tassd tapauksessa 5 miljoonaa markkaa ja tehkéin 6 tiys.
kierrosta vuodessa.

Silloin saamme seuraavan asetelman:

Tuotantopdioman Arvo Tédyskiertojen  Vuosikierroksen
ainekset markkaa luku vuodessa summa mk 7

Tuotanto-

rakennukset 4.000.000 1/40 100.000

Koneet y.m. 9.000.000 1/10 900.000

Tydkalut 2.000.000 1/4 500.000

Koko kiintei

pddoma 15.000.000 1/10 1.500.000

Liikkuva

piddoma 5.000.000 6 30.000.000 )

Koko sijoitetty

pddoma 20.000.000 1,58 31.500.000

Vaikka kiinted pidoma tarvitsee yhden tiyskierroksen
suorittamiseen 10 vuotta ja enemminkin, niin kokonaispii-
oma voi tehdd enemmin kuin yhden (esimerkissimme puo-
litoista) tdyskierrosta vuodessa, koska likkuvan piioman
kierrosnopeus on paljon suurempi.

Kuitenkin kiinted pidoma suorittaa esimerkissimme
tayskierroksen vasta 10 vuodessa, ja sen vuoksi on liikku-
vaa pddomaa sijoitettava yhi uudelleen ja uudelleen tuo-
tantoon, sikdli kuin se palaa rahana kapitalistille timin
myydessd tuotetut tavarat. Mainitsimme jo edelld, ettd niis-
td summista, jotka vuosituotteen arvossa edustavat kiin-
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tedd padomaa, muodostaa kapitalisti kuoletusrahaston, jolla
10 vuoden kuluttua uusintaa tehdaskoneiston, jos jatimme
yksinkertaisuuden vuoksi huomioon ottamatta rakennusten
ja  tyovilineide1 uusintamisen, joka tapahtuu eri aikana
kuin koneiden.

Kapitalistisen tuotantotavan kehittyessid kiintedn paa-
oman madrd ja kestivyys lisdintyvit, koska koneita ote-
taan kidytantoon entisti enemmin, ne valmistetaan entisti
kestavimmistid aineista ja niitd opitaan huoltamaan yhé pa-
remmin sekd jatkuvasti suoritettujen pienten korjausten et-
ta maidrdajoin tarahtuvien perusteellisten korjausten avulla.
Mutta teknilinen kehitys vaikuttaa toisaalta sen, etti ko-
neet kuiuvat moraalisssti paljon ennen kuin fyysillisesti, ne
vanhenevat rakanteeltaan ja malliltaan ja korvataan uusil-
la monasti siinikin tapauksessa, etti ne ovat tdysin kiytts-
kelpoisia. Siitd johtuen pyrkivit kapitalistit monilla teolli-
suusaloilla suorittamaan koneiden kulumisesta johtuvat pois-
tot niin suurina, etti voivat uusia koneet niiden fyysillises-
téd kulumisesta riippumatta.

Marx totesi aikanaan, etti tdrkeimmilli teollisuusa'oilla
koneiden ikd oli keskimidrin 10 vuotta. Nyt se lienee hiu-
kan lyhyempi. Tilli seikalla on hyvin oleellinen merkitys
kapitalistisen talouden jaksettaiselle kehitykselle. Siitdi Marx
kirjoittaa: "Suurteollisuuden tirkeimmilld aloilla timi elin-
kausi on nykydin keskimiirin suunnilleen kymmenvuoti-
nen. Kysymys ei kuitenkaan ole mistiin tismillisests lu-
vusta. Tieddmme vain seuraavaa: Timi useita vuosia ki-
sittdvi, toisiinsa liittyvien tiyskierrosten jakso, johon pii-
oman kiinted osa on sidottu, luo aineellisen pohjan aika-
kautisille pulilie; liike-elimissi seuraavat toisiaan lamakau-
si, keskinkertainen vireys, kiihkei nousu ja pula. Vaikka
pddomien sijoitusajat ovat sangen vaihtelevia, niin sitten-
kin pula on aina lihtokohtana uusille suurille pddoman-
sijoituksille. Niinp4 se luo, koko yhteiskunnan kannalta kat-
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scttuna, enemmidn tai vdhemmdin uuden aineellisan perus-
tan seuraavalle tdyskierrosjaksolle.” !)

Kiintedn piddoman kasvaminen ja tuotantokapasiteetti.

Siitd ldhtien kun koneellinen suurteollisuus alkoi kehit-
tyd, on kiinted pddoma jatkuvasti lisddntynyt sekd absoluut-
tisesti ettd suhteellisesti koko piddomaan verraten. Erityi-
sen nopeaa on niin kiintedn pddoman lisddntyminen kuin
sen1 keskittyminenkin ollut imperialismin kaudella.

Tadméan kehityksen johdosta kapitalistisan tuotantotavan
ristiriidat karjistyvit. Ensiksi teollisuuspiioma menettii
entisen liikkuvaisuutensa, sitd ei voida siirtid niin helposti
alalta toiselle kuin kapitalistisen kehityksen alkupuolella,
jolloin kiinted pddoma oli suhteellisen pieni. Siiti puolestaan
on seurauksena kilpailun vaikeutuminen ja kiihtyminen, kos-
ka jokaisen kapitalistin on puolustettava paikkaansa ker-
ran valitsemallaan alalla niin kauan kuin se suinkin on
mahdollista.

Toiseksi kiintedn p&doman kasvaminen hidastultaa te-
ollisuuspddoman tayskiertoa. Tosin kapitalistit tekevit kaik-
kansa jouduttaakseen sitd lisiamilld tyévuoroja, jatkamal-
la tyopdivda ja kiihdyttdmilld koneiden vauhtia saadakse=n
siten poistot koneiden kulumisesta mahdollisimman suuriksi,
mutta ndiden pyrkimysten esteend on laajojen tyotiteke-
vien joukkojen vihiinen ostokyky, joka supistaa kulutus-
tarvikkeiden kysyntdid ja tietysti my6s niiden tuotantoa.
Siitd puolestaan on seurauksena tuotannon supistuminen
kaikilla niilli aloilla, jotka valmistavat tuotantovilineiti.
Vain poikkeustapauksissa voidaan kapitalistisissa maissa

kiyttdd tuotantokykyid (tuotantokapasiteettia) tiydelld te-

holla. Pulien aikana suurin osa siitd on kayttamatta kuten
ilmenee seuraavasta taulukosta.

1) Marx: Pddoma II osa, s. 122. Vendjidnkielinen painos v. 1932.
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Tuotantokapasiteetista kidytdnnossi:

Koko Saksan teollisuus ............ 67 % 36 %
USA:n terdsteollisuus .............. 87 19 7
» autoteollisuus .......... ..., 54 14
paperiteollisuus  ............ 86 " 55 *
Englannin takkiraudan tuot. ...... 52 7 30
Ranskan superfosfaattituotanto .... 61 7 39 *

Omassa maassamme on tilanne suunnilleen samanlai-
nen, niinpi puuhioketeollisuus kaytti v. 1920 n. 77 % tuo-
tantokapasiteetistaan, v. 1936 n. 69 % ja v. 1940 ainoas-
taan 3,6 Y%. Selluloosateollisuudessa olivat vastaavat luvut
v. 1920 48 %, v. 1937 80 % ja v. 1940 ainoastaan 21 %,
eikd tilanne ole erikoisen loistava sodan jilkeenkidn, silld
vield v. 1946 oli selluoosateollisuuden tuotantokapasiteetis-
ta kadytinngssi ainoastaan 37 Y%.

Tami teollisuuslaitosten tuotantokyvyn osittainen kayt-
tdminen estdd puolestaan niiden teknillistd kehitystd. Van-
hat kcneistot, jotka eividt vield ole siirtdneet arvoaan tuot-
teisiin, vaikeuttavat kiintedn pidioman uusimista. Se ilmeni
mm. sodan aikana, vaikka silloin monien alojen tuotteilla
oli aivan rajaton kysynti. Kapitalistit eivdt sanottavasti-
kaan uusintaneet tuotantokoneistoa ja vield vdhemmain ra-
kensivat uusia tehtaita, vaan kiyttivit mahdollisimman te-
hokkaasti vanhcja koneita, lisdsivdt poistot koneiden kulu-
misesta dadrimmadisen suuriksi, niin ettd esim. USA:ssa kiin-
tesin pidoman koko arvo keradintyi monilla aloilla kuoletus-
rahastoihin 5—6 vuodessa. Titen vv. 1939 ja 1944 vilisena
aikana tekivit poistot USA:ssa 42,8 miljardia dollaria, sa-
maan aikaan kun uusien teollisuuslaitosten rakentamiseen
sijoitettiin kaikkiaan ainoastaan 38,9 miljardia ja kapitalis-
tisten yritysten toimesta vain 18,7 miljardia.

Samoin tapahtui Englannissa. Sodan aikana tekivat kiin-
tedn piddoman poistot 2,815 miljoonaa puntaa, mutta uudet
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raidcmansijoitukset 2,798 miljoonaa, josta kapitalistien
osalle tuli ainoastaan 1,099 miljoonaa.

Molemmissa e.m. maissa rakennattiin valtion toimesta
sodan aikana suuri joukko sotatarviketehtaita, joista aina-
kin USA:ssa on valtaosa siirtynyt puoli-ilmaiseksi yksityi-
sille kapitalisteille ja kapitalistisille yhtymile, jotka ovat
kéyttaneet niiden ostamiseen sodan aikana kasaamiaan kuo-
letusrahastoja. Niin on kiintedn pidioman wuusintaminen
suoritettu veronmaksajain kustannuksella,

Tydjakso ja tuotantoaika.

Tuotantopddoman tdyskierroksen pituuteen vaikuttaa
sen kokoonpanon lisdksi, jota edellisessi osassa tutkimme,
myos tydjakso, tuotantoaika ja kiertokulkuaika. A'uksi tu-
tustumme kahteen ensin mainittuun tekijain.

Tydjaksoksi nimitetdin vissia midrii toisiinsa liittyvii
tyopdivid, jotka ovat tarpeen maidritylli tuotannonalalla
valmiin tuotteen saamiseksi. Tydjakson pituus riippuu tuot-
teen laadusta. Niinpd kehraimossi valmistuu joka péivé
lankaa ja sielli tyéjakso kisittda asiallisesti vain yhden
pédivan, kun taas esim. veturitehtaassa valmiin tuotteen te-
kemiseen vaaditaan kuukausien tys, kymmenii ja satoja
toisiinsa liittyvid tydpaivii.

Tydjakson pituus vaikuttaa vilittomasti paioman kierto-
nopeuteen. Kehradmén tuotteet voidaan myydi e'lei paivit-
tain niin ainakin viikottain, joten liikkuvan pddoman tays-
kierros kestdi ainoastaan viikon. Mutta veturitehtaaseen si-
joitetun liikkkuvan piioman tayskierros kestii kuukausia,
joten sitd tdytyy olla paljon enemmin kuin kehriimossi.
Olettakaamme, ettid veturin valmistaminen vaatii aikaa 6
kuukautta eli 26 viikkoa. Kehrdimén omistajan tarvitsee
sijoittaa liikkuvaa padomaa tydpalkkojen maksamiseen, raa-
ka-, apu ja polttoaineiden ostamiseen ainoastaan se maira,
mikd tarvitaan viikon aikana, koska hin langat myytyain
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viikon kuluttua saa sijeittamansa liikkuvan pddoman takai-
sin ja voi silli jilleen maksaa seuraavan viikon tyopalkat
ja ostaa raaka- y.m. aineet. Mutta veturitehtaan omistajan
on sijoitettava liiklkuvaa piddomaa monin verroin enemman,
26 viikon tyépalkkoja, raaka-, apu- ja polttoaineita varten.

Siind on erds syy, jornka vuoksi kapitalistit pyrkivit kai-
kin kéytettdvissd olevin keincin lyhentamiin tydjaksoa. Se
voidaan lyhentdd esim. pidentimalid tyopaivad. Jos veturi-
tehtaassa kivtinnossd olevan 8-tuntisen tyopéivin asemasta
aletaan teettdd ty6td 10 tuntia péivéssa, niin silloin lyhenee
tybjakso 26 viikosta vajaaseen 21 viikkoon ja vastaavasti
nopeutuu lilkkuvan piioman kierto ja vihenee sen mairi.
Samanlainen tulos on tyén voimaperiisyyden kohottamises-
ta. Ndimid menetelmét ovat kapitalistille edullisia myos sen
tihden, ettd niiden avulla saadaan lisdarvon suhdeluku ko-
hoamaan ilman kiintedn pddoman lisddmisti.

Vihemman edullinen kapitalistin kannalta on tydjakson
supistaminen tyé!disten lukua lisdamalld, jolloin tuote val-
mistuu nopeammin, mutta vaatii kapitalistilta suurempaa
liilkkuvaa p#domaa sekd palkkojen maksuun ettd raaka-
y.m. aineisiin, tosin lyhyemmiksi ajaksi, mutta tima keino
vaatii myos kiintedn pddoman lisdamistd, koska suurempi
tyoldisjoukko tarvitsee enemmin koneita, tyovilineitd ja
usein myo6s suuremman rakennuksen. Siksi turvautuvatkin
kapitalistit mikédli mahdollista vuoroty6éhén, koska silloin
suurempi tyoldisméédri ei vaadi kiintedn pddoman lisddmis-
td, silli tyoldiset kdyttivit vuoron perdan samoja koneita
ja tyovilineitd. Vuorotyosta on lisdksi sekin etu, ettad silloin
myds kiintedn pddoman kierto tulee nopeammaksi, koska
koneita ja muita tydvilineitd kulutetaan ja riistd siis siir-
tyy tuotteisiin arvoa kaksi tai kolme kertaa enemmin vuo-
rokaudessa (riippuen siitd, onko kaytdnndssid kaksi tai kol-
me tyovuoroa) kuin tavallisen tydpdivin kuluessa.

Térkein keino ty6jakson lyhentamiseksi on kuitenkin
tuotantovilineiden ja tyémenetelmien parantumisesta joh-
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tuva tyén tuottavuuden lisdsintyminen, josta seuraa tuot-
teen valmistamiseen tarvittavan yhteiskunnallisesti viltti-
méttémén tyéajan supistuminen ja siitd johtuva lisdarvon
suhdeluvun suureneminen. Piioman tayskiertoajan lyhene-
minen lisdd samalla myds lisdarvon miraa.

Edelld jo mainittiin, etti tuotantopiioman kiertonopeu-
teen vaikuttaa tyGjakson ohella myds tuotantoaika, t.s. se
aika, jonka piddoma on sidottu tuotantoprosessiin. Tuotan-
toaikaan kuuluu tydprosessin lisiksi, jonka kuluessa arvo
ja lisdarvo luodaan, se aika, jonka kuluessa tyén esine jou-
tuu luonnollisten fysikaalisten, kemiallisten tai fysiologisten
muutosten alaiseksi ja jolloin tyéprosessi on joko kokonaan
tai osittain keskeytyksissi. Niinpi viinin tuotannossa taytyy
erdiden viinilaatujen seista vuosikausia kellarissa saadak-
seen madrattyjd ominaisuuksia, erdit juustolaadut joutuvat
niinikdén seisomaan pitkdhkén ajan ennen valmistumistaan,
puunjalostusteollisuudessa taytyy raaka-aineen kuivaa jos-
kus parikin vuotta ennen kiyttimists, syysvilja vaatii 9
kuukautta kypsyikseen, kemiallisessa teollisuudessa eriiden
kemikaalioiden valmistuksessa tarvitaan pitki aika kemial-
listen reaktioiden tapahtumiseen j.n.e.

Niin syntyy tyoprosessissa keskeytyksi, joiden aikana
el synny arvoa eikéd lisdarvoa ja jotka pidentivit huomat-
tavasti pddoman tdyskiertoaikaa. Siksi onkin ymmiirretti-
vad, ettd naitd luonnollisia prosesseja pyritdan jatkuvasti ly-
hentéméan, esim. kutomateol'isuudessa jo varhain otettiin
ilmassa valkaisemisen tilalle kiytintéén kemiallinen valkai-
su, kemiallisessa teollisuudessa on 18ydetty joukko reakti-
oita jouduttavia katalysaattoreita, puunjalostusteollisuudes-
sa kdytetdan puun kuivaamiseen kuivausuuneja, joissa koivu
saadaan kuivaksi muutamassa vuorokaudessa tai sitten
sdhkovirtaa, jolla puu kuivataan 35 minuutissa, terisesinei-
den karkaisemiseen on viime aikoina samoin alettu kiyttid
sdhkod, jolloin koko toimitus kestii ainoastaan 2—3 se-
kuntia j.n.e.
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Tuotantoaikaan kuuluu myés se aika, jonka pddoma on
tuotantovaraston muodossa, tyovilineind, raaka-, apu- ja
polttoaineina ennen kiyttamistd. Kuta suuremmat tillaiset
varastot ovat, sitd hitaampi on pddoman tayskierto. Sen
tdhden monet kapitalistiset yritykset pyrkivit siihen, etta
ne saisivat raaka- y.m. aineensa ostettua ainoastaan siti
mukaa kuin niitd tarvitaan. Mutta tdama pyrkimys, joka
jouduttaa kylld tuotantopddoman tiyskiertoa k.o. tuotanto-
laitoksessa, hidastuttaa siti vastaavasti raaka-aineita tuot-
tavilla aloilla siirtdessdin myodhempéin ajankohtaan niiden
tuotteiden myynnin.

Pidoman kiertokulkuaika.

Tdhé&n mennessd selostettujen tuotannossa esiintyvien
tekijoiden lisdksi wvaikuttaa tuotantopdioman téyskiertoon
myos pddoman kiertokulkuaika, t.s. se aika, mikd menee
ensiksi rahapddoman muuttamiseen tuotantovélineiksi ja
tyévoimaksi ja toiseksi valmiiden tavaroiden.muuttamiseen
takaisin rahaksi. Kiertokulkuun sisiltyy kaksi prosessia, en-
siksi tavaroiden jako ja toiseksi arvonmuodon muuttumi-
nen. Sen mukaisesti kiertokulku jakaantuu kahteen osaan:
sithen aikaan, jolloin tavarat siirtyvit tuottajilta kuluttajille
ja aikaan, jolloin arvo oston ja myynnin avulla muuttuu
tavaramuodosta rahamuotoon ja péinvastoin.

Kiertokulun ens‘'mmdiinen osa, tavarain siirtiminen tuot-
tajilta kuluttajille ei luonteensa puolesta eroa tuotantoon
kadytetystd ajasta, vaikka se tapahtuukin kiertokulun piiris-
sd, silld kustannukset, jotka tavaroiden siirtiminen, lajitte-
lu ja pakkaaminen aiheuttavat, ovat tuottavia, niihin kiy-
tetty tyo yhteiskunnallisesti vilttimiatonta ja siis arvoa luo-
vaa.

Kokcnaan toisin on asianlaita itse osto- ja myyntitoi-
mitukseen kédytetyn ajan suhteen. Tuon ajan kuluessa ta-
pahtuu ainoastaan arvon muuttuminen muodosta toiseen,
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e’kéd siihen uhrattu tyo, mainostus, kauppaneuvottelut, puh-
das osto tai myyntitoimitus ole tuottavaa, arvoa luovaa
tyota.

Kiertokulkualka on tuottamatonta aikaa, mutta kuiten-
kin kiertokulku, jonka kuluessa piioman muodonmuutos
tapahtuu, on vilttimitén wvaihe uusintamisessa ja siksi
kiertokulkuaika muodostaa osan pisioman tiyskierrosajasta.

Kiertokulkuajan pituuteen vaikuttavat monet ristiriitai-
set seikat. Niistd erds, nim. kuljetukseen vaadittu aika on
jatkuvasti supistunut lilkenteen kehittyessi, vaikka markki-
nain laajeneminen onkin vaikuttanut piinvastaiseen suun-
taan. Toisaalta on maksukykyisen kysynnin jilkeenjiimi-
nen tuotanron laajentumisesta tehnyt yhid vaikeammaksi
tavarain muuttamisen rahaksi ja lisinnyt siten tuottamat-
tomia varastoimiskustannuksia, yhteiskunnan kannalta tar-
peettcmia ja siis tuottamattomia kuljetuksia, mainostusme-
ncja y.m.s. ja samalla jatkanut suuresti kiertokulkuaikaa.

Mitd tulee kiertokulun toiseen osaan, ostoon, tavarain
myynnistd saatujen rahojen muuttamiseen takaisin tuotan-
tovélineiksi ja tydvoimaksi, niin se on sota-aikeja lukuun-
ottamatta supistunut jatkuvasti liikenteen, luoton, kansain-
vilisen tilientasoituksen, tavaraporssizn kehittymisen ja va-
kinaiseksi muuttunzen tyottémyyden ansiosta.

Vaihtelevan piddoman tédyskierto ja sen vaikutus lisi-
arven tuotantoon.

Pidoman tdyskiertoon vaikuttavat seikat mdiidridvit
osaltaan myos lisdarvon tuotantoa. Kuta lyhyempi on kier-
tokulkuaika, sen vdhemmin piddomaa tarvitaan raha- ja
tavarapdioman muodossa, jotka eivit tuota lisiarvoa, ja
sitd enemmén sitd on tuotantopdiomana. Tuotantoajan su-
pistaminen lisdd tydaikaa ja lisiarvon tuotantoa, samat
seuraukset ovat tydjakson lyhenemisests, tuotantovilineva-
rastojen pienenemisestd j.n.e. Lopuksi sijoitetun padoman
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tdyskierron nopeutuminen jouduttaa myés vaihtelevan pd-
oman tédyskiertoa, josta puolestaan riippuu lisdarvon mii-
rd ja sen vuosisuhdeluku.

Ottakaamme esimerkiksi kaksi tuotantolaitosta, joissa
molemmissa vaihtelevan pdfioman miird on sama, vaik-
kapa 10 miljoonaa markkaa ja lisdarvon suhdeluku 100 9,
mutta ensimmiisessd tuotantolaitoksessa vaihteleva pai-
oma tekee tdyskierroksen kerran vuodessa, toisessa kerran
kuukaudessa. Silloin ensimmaéisessi tulee lisiarvoa 10 mil-
joonaa markkaa, mutta toisessa 120 miljoonaa vuodessa.

Erilaiseksi muodostuu myés lisdarvon vuosisuhdeluku,
joksi nimitetddn vuoden aikana tuotetun lisdarvon suhdet-
ta sijoitettuun vaihtelevaan piaiomaan. Jos merkitsemme
padoman kierrosluvun n:ksi ja lisdarvon vuosisuhdeluvun

M’, niin saamme sen laskemiseksi kaavan M’'= ™T

v

Ensimmaisessd tapauksessa olisi siis lisiarvon vuosisuhde-

. a1 x 10.000.000 x 100
luku eli M'= — YT

tapauksessa M’ = 2 X ;3:888;888 * 10— 1.200 9.

Niin siis muiden ehtojen ollessa samat lisiarvon maéra
ja vuosisuhdeluku ovat suoraan verrannollisia vaihtelevan
pddoman kiertonopeuteen. Se johtuu siiti, ettd mitd nope-
ampi on vaihtelevan pidoman tdyskierto, siti suuremman
joukon tyolaisid silli voi pitdd tydssi. Ensimmdisessi tuo-
tanto'aitoksessa tiytyi k.o. vaihtelevan piddoman, 10 miljoo-
naa markkaa riittdd tyopalkkojen maksuun koko vuoden,
t.s. 52 viikon aikana, joten viikon pa'kkoihin tuli 192.307
markkaa ja silld voitiin palkata, viikkopalkan ollessa 3.000
markkaa, 64 tyoldistdi. Mutta toisessa tuotantolaitoksessa oli
tyopalkkoihin kdytettivissd 10 miljoonaa kuukaudessa, kos-
ka kuukauden kuluttua tavaroiden myynnisti saadun rahan

= 100 % ja toisessa

~mukana palasi myds sijoitettu vaihteleva pidioma. Siten

tassa tuotantolaitoksessa voitiin pitad tyéssd 12 kertaa
enemman tyoldisid ja tuottaa 12 kertaa enemmin lisdarvoa.
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VIII. LISAARVON JAKAANTUMINEN KAPITALISTIEN
JA MAANOMISTAJIEN KESKEN.

1. KESKIMAARAINEN VOITTO JA TUOTANTOHINTA.
Tuotantokustannukset ja voitto.

Olemme tihin saakka yleensi olettaneet, ettd kapitalis-
tin riistdma lisdarvo jdi kokonaan hinen kiytettdvikseen.
Todellisuudessa ei asianlaita kuitenkaan ole niin, vaan lisa-
arvo jakaantuu erikoisten, Marxin loytamien lakien vaiku-
tuksesta kapitalistien ja maanomistajien kesken saaden tél-
16in aivan erikcisia muotoja.

Ti#ssd luvussa on meiddn perehdyttivd tuota jakaantu-
mista ohjaaviin lakeihin ja niihin muotoihin, joita lisdarvo
tallsin saa. Aluksi tarkastelemme lisdarvon jakaantumista
teollisuuskapitalistien kesken olettaen samalla, etta teolli-
suuspidoma  suorittaa kaikki edellisessd luvussa kasitellyt
piioman tehtivat, t.s. ettd se suorittaa tuotantopadoman
kehikierron ohella myds raha -ja tavarapadoman kehikier-
ron tdydellisesti, joten tuotannossa syntynyt liséarvo jia ko-
konaisuudessaan teollisuuskapitalisteille.

Jokaisen kapitalistisesti valmistetun tavaran arvo muo-
dostuu kolmesta osasta, nim. tuotantovilineiden arvosta,
tyévoiman arvosta ja lisdarvosta, t.s. T=c+v-+m. Niistd

kaksi ensimmaistd, tuotantovilineiden ja tyovoiman arvo -

edustavat kapitalistin yritykseen sijoittamaa pysyvda ja
vaihtelevaa pidomaa, kun taas kolmas, nim. lisiarvo, ei ole
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tullut maksamaan kapitalistille mitain. Sen tihden kapitalis-
tit laskevatkin tavaran tuotantokustannukset kulutetun py-
syvin ja vaihtelevan pddoman mukaan (c-v). 'Se, miti
tavara maksaa kapitalistilie, mitataan piioman kuluttami-
sella, se, mitd tavara todellisuudessa maksaa, tyén kulutta-
misella. Sen vuoksi tavaran kapitalistiset tuctantokustan-
nukset eroavat méirillisesti sen arvosta eli sen todellisista
tuotantokustannuksista, ne ovat vihemmin kuin tavaran
arvo.” 1) ‘

“Mitid suurempi ero on tavaran arvon ja sen kapitalistis-
ten tuotantokustannusten vililld, tai mikd on aivan sama,
mitd suurempi on lisdarvo, sitd suurempi on kapitalistin
voitto ja sitd suuremmat mahdollisuudet hénelld on sel-
viytyd voittajana kapitalistien vilisessd kilpailussa, silla
hin voi viliaikaisesti laskea tavaran hinnan niin alhaiseksi,
etteiviit epiedullisemmassa asemassa olevat kilpailijat saa
endd edes tuotantokustannuksiaan, vaan ovat pakotettuja
lopettamaan kilpailun. Olettakaamme, ettd kaksi samalla
alalla toimivaa kapitalistia tuottaa samanlaista tavaraa,
esim. jalkineita, mutta ettd toisen tuotantokustannukset ovat
vain 700 markkaa, kun toisen ovat 1000 markkaa parilta.
Jalkineiden yhteiskunnallinen arvo olkoon 1100 markkaa.
Jos ne myyddén arvoaan vastaavasta hinnasta, saa jilkim-
miinenkin kapitalisti vield voittoa 100 markkaa parilta.
Kilpailun kiihtyessd voi ensimméinen kuitenkin myydid jal-
kineet 900 markalla parin, jolloin hén vield saa voittoa 200
markkaa, mutta silloin toinen joutuu myyméiin tuotteensa
tappiolla, alle tuotantokustannusten, eikd luonnollisesti voi
kauan jatkaa tuotantoaan. Jos ndin voi kidydid kapitalistien
vilisessid kilpailussa, niin vield varmempaa se on silloin,
kun pienet tuottajat, késityoliiset tai talonpojat joutuvat
kilpailemaan markkinoilla  kapitalistisen  suurtuotannon
kanssa, koska pientuottajan tuotantokustannukset ja tava-

i) Marx: Pddoma. Il osa, s. 4. Vendjidnkielinen painos, v. 1932.
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ran arvo ovat yhtd suuret, ja joutuessaan myyn#idge tava-
ransa alle arvon hiin luovuttaa ilmaiseksi osan tydstain toi-
sille.

Palaamme kapitalistisiin tuotantokustannuksiin. On luon-
nollista, ettd kapitalisti ei tee mitiéin eroa tuotantokustan-
nusten molempien osien vililld, hin pitid aivan samanlaisi-
na menoina seki tuotantovilineiden ettid tydvoiman ostami-
seen kdytettyjd summia, ja koska tuotannon harjoittamisen
tarkoituksena on voiton saanti, hin vaatii samanlaista voit-
toa koko sijoittamastaan piddomasta. Vaikka lisdarvoa tuot-
taa ainoastaan ty6voiman ostamiseen kiytetty paidomanosa,
vaihteleva piddoma, niin kapitalisti vertaa anastamaansa li-
sdarvoa koko pddomaan, kuvittelee sen koko sijoittamansa
padoman synnyttaméksi.

Siten lisiarvo muuttuu voitoksi. Vastaava muutos ta-
pahtuu myds lisdarvon suhdeluvussa, joka muuttuu voiton
suhdeluvuksi. Lisdarvon suhdetta vaihtelevaan padomaan sa-
notaan lisdarvon suhdeluvuksi, ja se ilmoittaa riiston asteen.
Mutta lisdarvon suhdetta kokonaispidiomaan sanotaan v o i-
ton suhdeluvuksi, ja se i'maisee kapitalistille hinen
yrityksensd kannattavaisuuden, hidnen piiomansa lisainty-
misen nopeuden.

Voiton suhdeluku (p') lasketaan jakamaila lisiarvo
sijoitetulla padomalla "eli p'= _-. Sanomattakin on sel-
vidd, ettd voiton suhdeluku hdmai tidydellisesti lisdarvon al-
kuperdn, niyttdi siltd, ettd pidomalla kokonaisuudessaan on
merkillinen ominaisuus tuottaa voittoa. Vasta marxilainen
tutkimustapa paljastaa asian todellisen laidan. Se osoittaa,
ettd voitto ei ole muuta kuin lisdarvoa, samoin kuin sen-
kin, ettd lisdarvo ja voitto ovat mairillisestikin yhtd suu-
ret, silloin kun otetaan huomioon koko yhteiskunnallinen
tuotanto. Voiton suhdeluku on sen sijaan aina paljon pie-
nempi kuin lisdarvon suhdeluku, koska lisdarvon suhdelu-
kua laskettaessa lisdarvo jaetaan ainoastaan vailitelevalla
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padomalla, mutta voiton suhdelukua laskettaessa se ja-
etaan kokonaispiiomalla. Siiti puolestaan johtuu, etti voi-
ton suhdeluku salaa riiston todellisen suuruuden,

Voiton suhdelukuun vaikuttavat tekijit.

Voiton suhdeluvun suuruus riippuu ennen kaikkea lisi--
arvon suhdeluvusta, silli kuten edell3 totesimme, voiton
suhdeluku ei ole muuta kuin lisdarvon sulde kokonaispdi-
omaan. Jos siis riiston aste kohoaa, lisdarvon suhdeluku
suurenee, silloin suurence, muiden ehtojen pysyessi entisel-
lddn, myGs voiton suhdeluku. Kun 10 miljoonan markan
padoma, josta I miljoona on vaihtelevaa padomaa, tuottaa
lisdarvon suhdeluvun ollessa 100 9 lisdarvoa miljoona
markkaa, niin voiton suhdeluku on:

. _Loooosooxio o,
P = 10,000,000 = 0

Mutta lisiarvon suhdeluvun kohotessa 200 %:in lisdin-
tyy lisdarvo 2 miljoonaan ja vastaavasti kohoaa voiton
suhdelukukin 20 9 :in.

Niin ollen kaikki seikat, jotka kohottavat lisdarvon suh-
delukua, kohottavat myds voiton suhdelukua. Niihin kuu-
luvat m.m. jo aikaisemmin tarkastelemamme tyopéivin jat-
kaminen, tyén voimaperéisyyden ja tuottavuuden kohotta-
minen, tyopalkkojen alentaminen j.n.e. Mutta koska ne ovat
meilie jo tuttuja, voimme tissd yhteydessi rajoittua aino-
astaan tihdn luettelemiseen ja tarkastella sen sijaan vi-
hdn tarkemmin eristi samaan ryhmain kuuluvaa tekijai,
josta emme ole visli paljonkaan puhuneet, nim. pysSyvan
pddoman sddstimisti tyoldisten tydolojen kustannuksella.

Pyrkiessddn s#iistamaiiin Pysyvda pddomaa kapitalistit
tekevit kaikkensa sijo’ttaakseen mahdollisimman vihin
varoja turvallisuus-, [immitys-, valaistus- ja ilmanvaihto-
laitteisiin, pukusuojiin, ruokailuhuoneisiin, peseytymislaittei-
siin j.n.e. Tybhuoneet ovat monasti liian pienet niissa tyos-
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kentelevien tyolaisten méédrian nihden, kaivoksissa ei huo-
lehdita edes alkeellisesta kiytavien: lujittamisesta, ei raken-
neta riittavisti varakiytivid, sanalla sanoen ei pideti lailjl:
kaan silmalld tyoldisten tyoturvallisuutta ja terveydelli.fsm
oloja, viihtyisyydestd puhumattakaan. Silloinkin kun 'lam-
siddianté madrittelee tarkoin esim. suojelu-, ilmanvaihto-
-y.m. laitteiden vihimmaisméadran, taytyy tyolaisten ja am-
mattitarkastuselinten jatkuvasti taistella pakottaakseen yrit-
tijit noita sdddoksid noudattamaan.

Talla tyoldisten kustannuksella tapahtuva]la sdastami-
selli saadaan voitot nousemaan, mutta samalla 1>aanty\rfjt
tyéiéiisiéi kohdanneet tapaturmat, ammattitaudit, hermo- ja
mielisairaudet. Erityisen havainnolisesti se ilmenee Englan.-
mnkhiilikaivostyéléisten oloissa, joiden keskuudessa keski-
méirin joka neljds tyoldinen joutuu vuosittain tapatur.man
uhriksi. Sen paremmin eivit juuri ole asiat USA:n kalvnf-
teollisuudessa, silli esim. v. 1940 menetti sielldi 1.337 tyo-
liistd tapaturman johdosta henkensi ja 60.000 joutui pi-
temméksi aikaa tyokyvyttoméksi. Myos meiddn maassam-
me ovat tydtapaturmat lisdéintyneet melkoisesti. Kun v.
1918 tuli kutakin 1.000 vuosityéldistd kohti 26,9 tapatur-
maa, niin v. 1942 niita tuli jo 65,2. Erikoisen suuri oli ta-
paturmien suhteellinen madrd pula-aikana vv. 1939—35,
jolloin yli sata jokaisesta tuhannesta tyoldisestd jouttum\_/uo-
sittain tapaturman uhriksi. Eivit edes kuolemaan paétty-
neet tapaturmat ole lainkaan vihentyneet viimeisten 30 vuo-
den aikana, vaan keskimiarin 0,4 jokaisesta tuhannesta
tyliisestd on vuosittain kuollut tydssi sattuneen tapaﬂtur—
man johdosta, ehdottoman luvun vaihdellessa 200:sta lahes
300:an.

Tami tyéliisille ndin tuhoisa pyrkimys pddoman pysy-
vin osan saistdmiseksi johtuu siitd, ettd lisdarvoa luo ai-
noastaan vaihteleva padoma. Mitd alhaisempi on siis paa-
oman elimellinen kokoonpano, sitid suurempi on voiton suh-
deluku muiden olosuhteiden pysyessid samoina.
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Teinen voiton suhdeluvun suuruuteen ratkaisevasti vai-
kuttava tekija on edellisessd luvussa tarkastelemamme péa-
oman kiertonopeus. Silloin totesimme, etti mitd nopeammin
tapahtuu vaihtelevan pddoman kehikierto, siti suuremmak-
si tulee tyéldisilta vuosittain anastettu lisiarvo. Jos vaihte-
leva péddoma on miljoona markkaa ja lisiarvon suhdeluku
100 %, niin jokainen wvaihtelevan pidoman kehikierto
tuottaa kapitalistille miljoona markkaa. Siini tapauksessa,
eltd vaihteleva pddoma suorittaa vuosittain 6 kehikiertoa
on vuodessa tuotetun lisdarvon miird 6 miljoonaa, mutta
kehikiertojen lisddntyessi esim. kaksinkertaiseksi, saa ka-
pitalisti samalla pddomamairilla 12 miljoonaa markkaa, ja
vastaavasti lisdintyy myos voitto.

Kuitenkin on otettava huomioon, etti kapitalismin ke-
hittyessi kiintedn pédoman osuus jatkuvasti lisiintyy ja
siten hidastuu koko rademan kiertokulku vaikuttaen alen-
tavasti myos voiton suhdelukuun. Toisaalta on seikkoja,
jotka ovat omiaan jossain miirin hidastuttamaan titi pyr-
kimystd. Niistd palautettakoon tdssi mieleen tuotantopro-
sessin nopeutuminen teknillisen kehityksen ja tyomenetel-
mien paranemisen johdosta, kiintedn pifioman moraalinen
kuiuminen, joka pakottaa uusintamaan koneistot jo ennen
niiden fyysillistd kulumista, tydn voimaperdisyyden ja tyon
tuottavuuden lisddntyminen ja vihdoin tavarain myyntii
jouduttavista tekijoistd kulkuneuvojen ja tiedoitusvilineiden
nopea kehitys.

Keskimiiriisen voiton suhdeluvun muodostuminen.

Jos kaikki muut olosuhteet ovat samanlaiset, riippuu
voiton suhdeluku siis pddoman elimellisestid kokoonpanosta
(koska p* = ™% X% Miti korkeampi se on, t.s. miti enem-
méin jossain tuotantolaltoksessa kiytetdin koneita ja raa-
ka-aineita ja mitd vihemmin tydévoimaa, siti pienempi on
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voiton suhdeluku (koska tuotettu sisiarvo, m, on pienempi)
ja péinvastoin.

On yleensi tunnettua, ettid eri tuotantolaitoksissa ja eri
tuotannon aloilla on pidioman elimellinen kokoonpano var-
sin erilainen siitdkin huolimatta, ettéi kehityksen mukana se
kohoaa kaikilla aloilla, kuten ilmenee seuraavasta USA:n
erditid teollisuusaloja koskevista tiedoista:

Pidoman elimellinen kokoonpano USA:n teollisuudessa
vv. 1880—1900.

Tuotantoala Kutakin ty6ldistd kohti tuli pdiomaa dollaria.

v. 1880 v. 1890 v. 1900

Kutomateollisuus  ............ 838 1.223 1.327
Maatalouskone-

teollisuus .................. 159 3.745 3.406
Rauta- ja teris-

teollisuus  ................ 953 2.506 2.578

Vaikka edelld esitetyt luvut ovat varsin vanhoja, niin ei
eri alojen vilinen erilaisuus ole suinkaan viimeisten kym-
menien vuosien aikana pienentynyt, ehki piinvastoin, koska
nyt on etualalle tyontynyt joukko uusia teollisuusaloja, csim.
kemiallinen, sihkoteknillinen y.m., joilla piZoman elimelli-
nen kokoonpano on erityisen korkea, kun taas monet van-
hoista teollisuusaloista eivit sanottavasti ole tissi suh-
teessa kehittyneet ainakaan sellaisissa vanhoissa kapitalis-
tisissa maissa kuin Englanti y.m.

Vield paljon suurempi ero pddoman elimellisessi kokoon-
panossa on teollisuuden ja maatalouden vililli. Vastaavas-
ti suurempi on eroavaisuus myds voiton suhdeluvun valilli.

Témi pddoman elimellisen kokoonpanon erilaisuudesta
johtuva voiton suhdeluvun erilaisuus vaikuttaa kulloinkin
k.o. kapitalistin voiton suuruuteen eri tavalla riippuen sii-
td, onko kysymys keskendin kilpailevista saman alan tuo-
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tantelaitoksista vai eri teollisuusaloista. Ensin mainittua ta-
pausta olemme jo aikaisemmin tarkaste’leet todeten silloin,
eltd saman tuotantoalan eri yritysten vilinen kilpailu méi-
rittelee tuon alan tuotteiden yhteiskunnallisen arvon, ta-
soittaen alan eri tuotantolaitoksien tuotteiden yksiléllisen
arvon yhtendiseksi markkina-arvoksi. Tuon markkina-arvon
maarid tavallisesti niiden tavaroiden arvo. jotka on tuotet-
tu keskinkertaisil'a ehdoilla ja jotka muodostavat k.o. alan
tuotteiden enemmiston,

Vain siind tapauksessa midraa markkina-arvon huo-
noimpien tai parhaimpien tuotantolaitosten tavarain yksi-
lgarvo, jos nuo laitokset valmistavat suurimman osan tuot-
teista. Mutta silloinkin on timi ilmié luonteeltaan aivan
viliaikainen, koska kilpailu pakottaa kesk nkertaiset ja
huonoimmat tuotantolaitokset ottamaan kiytintéén saman-
laiset koneet ja tyomenetelmit kuin parhaimmissa on kiy-
tanndssd. Kun nuo uudistukset on toimeenpantu tuotantolai-
tosten enemmistéssd, muuttuvat niihin perustuvat tuotanto-
ehdot keskinkertaisiksi ja samalla ne mairiivat markkina-
arvon. Yhtd viliaikainen on sellainen tilanne, ettd huonoim-
mat tuotanlolaitokset mairisviat markkina-arvon, silli sel-
laisessa tapauksessa keskinkertaiset ja parhaimmat tuotan-
tolaitokset saavat ylimiiriisti voittoa myydessdin tuot-
teensa niiden yksiléllisti arvoa korkeammasta hinnasta ja
laajentavat tuotantoaan, kunnes niiden tuotteet muodosta-
vat k.o. alan tuotteiden enemmiston ja alkavat mairati
markkina-arvon.

Timé saman teolisuusalan eri tuotantolaitosten vilinen
kilpailu on térkein tuotantovoimien kehitystd edistivi teki-
jé, silli jokainen yksityinen kapitalisti pyrkii saamaan yli-
maaraistd voittoa ottamalla tehtaassaan kiytintéén uusia
koneita ja ty6menetelmis, pudottaakseen siten tavaroitten-
sa yksildllisen arvon niiden markkina-arvon alapuolelle.
Mutta samalia timi kilpailu johtaa viistimatti paioman
elimellisen kokoonpanon kohoamiseen koko alalla. Fsimerk-
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kind voi palvella vaikka paperiteollisuus. Olettakaamme, et-
ta jossakin maamme paperitehtaassa, joko vanhassa tai vas-
ta perustetussa, otetaan kiytintdén uusi paperikone, joka
maksaa esim. 25 Y% enemmin kuin entiset, mutta joka li-
sdd tyon tuottavuutta vaikkapa kaksinkertaiseksi. Taillgin
tdman tehtaan pédoman elimellinen kokoonpano kohoaa,
pysyvid piddomaa on enemmin, vaihtelevaa vihemmiin, kun
taas paperin arvo on paljon pienempi kuin kilpailevien teh-
taiden ja se saa jokaisesta myymistdan paperitonnista yli-
médrdistd voittoa, koska markkinahinnan masris paperiteh-
taiden enemmistdn tuotteiden arvo. Yhden kapitalistin tai
yhtymén saama ylimiirdinen voitto kiihoittaa toisia otta-
maan saman tai vield tehokkaamman uudistuksen kiytin-
t66n niin pian kuin suinkin mahdollista ja kohottamaan si-
ten pddomansa elimellisti kokoonpanoa. Kun uudistus on
toteutettu useimmissa tehtaissa, lakkaa ylimidriinen voitto,
mutta vain hetkeksi, silii kohta otetaan taas jossain paperi-
tehtaassa jokin uusi kone tai tydmenetelmi kaytintoon,
jolloin se puolestaan alkaa saada ylimairiisti lisiarvoa ja
-voittoa.

Nidin yliméirdisen voiton tavoittelu kohottaa pddoman
elimellistdi kokoonpanoa ja alentaa koko tuotantoalan voi-
ton suhdelukua.

Aivan toisenlainen seuraus on elimellisen kokoonpanon
eroavaisuudesta eri tuotantoalojen wvililla, silli nehin ei-
vit valmista samanlaisia tuotteita, vaan ovat toistensa
tuotteiden ostajia. Siind ominaisuudessa ne luonnollisesti
myos kilpailevat keskendin, mutta emme kiinniti tilli ker-
taa huomiota tuohon kilpailuun, vaan ainostaan niiden vi-
liseen taisteluun lisdarvosta, joka ilmenee taisteluna voi-
ton suhdeluvun korkeudesta, siis padomien sijoituksen edul-
lisuudesta, jossa taistelussa pidoman elimelliselli kokoon-
panolla on ratkaiseva merkitys.

Ne tuotannonalat, joilla pidoman elimellinen kokoonpa-
no on korkein, tuottavat vihemmin lisiarvoa, koska niilli
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vaihtelevaa piddomaa ja niin ollen myds silld palkattuja
tycldisia. on vahemmin kuin sellaisilla aloilla, joilla péi-
oman elimellinen kokoonpano on alhainen. Koska lisdarvoa
tuotetaan suhteellisesti vihemmin, on voiton suhdelukukin
pienempi. Se nikyy seuraavasta asetelmasta, jossa esitetyt
luvut voimme kasittdd miljooniksi tai miljardeiksi markoik-
si, koska se ei muuta asiaa. Lisiksi otamme pysyvisti pii-
omasta huomioon ainoastaan sen tuotteisiin siirtyneen ar-
von osan.

Pidioman elimellisen kokoonpanon vaikutus voiton

suhdelukuun.
o
i © Y- Voiton suhde-
gk 8E ; Juku
Ala ag = ;g s © '

S i o P

[a V-9 > o — o«

c v m

. Konerakennusteolli-

suus (korkea péi-
oman kokoonpano 500 100 100'°21% — 166 4,
II. Kutomateollisuus
(keskinkertainen pdi-
100
oman kokoonpano) 300 100 100 '% % =25 o
ITl. Elintarviketeolli-

suus (alhainen paa- r—
oman kokoonpano) 100 100 100 —~i5—— 20

Yhteensd 900 300 300

Kuta korkeampi on pddoman elimellinen kokoonpano,
t.s. kuta pitemmille teollisuusala on kehittynyt, siti alhai-
sempi on voiton suhdeluku. Kuitenkin on selvdi, ettd kapi-
talistit eivit sellaiseen tilanteeseen tyydy. Jos porvarillinen
tasa-arvoisuuden vaatimus yleensi mitdin merkitsee, niin
ennien  kaikkea sen tarkoituksena on taata samanlainen
voitto samansuuruisesta pidomasta. Kukaan ei suostuisi si-
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joittamaan pidomiaan ensimmiiselle (konerakennus)alalle,
jos silld-weitto olisi noin paljon pienempi kuin muilla aloilla,
vaan padomat sijoitettajsiin paddasiassa kolmannelle ja jo-
Kkin médrd toiselle alalle. Niin tapahtuukin kiytinnossi jat-
kuvasti. Pddomat siirtyvit alalta toiselle tai kasaantumisen
ansiosta syntyneitd uusia pdiomia sijoitetaan aina sen mu-
kaan, miten korkea voiton suhdeluku kullakin alalla on.
Esimerkissimme oletetussa tapauksessa uusia pidiomia si-
joitettaisiin ensi kidessi elintarviketeollisuuteen, vielipi jo-
kin médard entistd pddomaa voisi siirtyid konerakennusteolli-
suudesta elintarviketeollisuuteen.

Seuraus on meille jo tunnettu. Tuotanto elintarvikete-
ollisuudessa lisddntyisi kysyntdd suuremmaksi, hinnat laski-
sivat arvon alapuolelle, kapitalistien voitot télli alalla vi-
henisivdt aina sithen saakka, kunnes ne vastaisivat keski-
maariistd voiton suhdelukua. Kaytinnossi tavallisesti voit-
to tilld alalla painuisi joksikin aikaa keskimiirii pienem-
miksi, elintarvikeala joutuisi samaan asemaan, missi aluk-
si konerakennusteollisuus oli, kunnes piidomien virtaaminen
muille aloille supistaisi elintarvikkeiden tuotantoa, jolloin
hinnat alkaisivat jilleen vihitellen nousta, aluksi arvoa
vastaaviksi, mutta todennakéisesti arvon ylapuolellekin, jos
tuotannon supistaminen olisi liian suuri. Siti sauraisi uudel-
leen pafiemien virtaaminen tille korkeita voittoja tuotta-
valle alalle, ja kaikki alkaisi jalleen alusta. Timai liike jat-
kuu, kunnes kaikilla aloilla muodostuu keskimiiriinen voi-
ton suhdeluku. Minkilainen tuo keskimiiriinen voiton sul-
deluku on? Olettaen, etti esimerkkimme kolme teollisuus-
alaa edustavat koko yhteiskunnallista tuotantoa, saamme
selville keskimiariisen voiton suhdeluvun vertaamalla lisi-
arvon koko mdiidrdd yhteiskunnalliseen piiomaan.

Koko pddoma oli 900 ¢ +- 300 v = 1200, ja lisdarvo
300, joten keskimddrdinen voiton suhdeluku on

300 x 100
1200 = ,,,20 10«
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Keskimédiriinen voiton subdeluku vastaa niin ollen nii-
den tuotannonalojen (esimerkissimme kutomateollisuuden)
veiton suhdelukua, joilla pidoman elimellinen kokoonpano on
keskinkertainen. Vain ne. tuotanmonalat saavat pitda riisti-
ménsi lisdarvon, muiden kesken tapahtuu lisiarvon jako,
jota valaisemme alla olevalla taulukolla.

Lisdarvon jakaantuminen eri alojen kesken.

o c 4= oiw S

] Eh=! 553
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mellinen kokoonpa-

no korkea) ...... 600 100 150 —+30
II. Kutomateollisuus

(pidoman elimellinen

kokoonpano keskin-

kertainen) ...... 400 100 100 tasan
ill. Elintarviketeollisuus

(pddoman elimellinen

kokoonpano alhai-

9153 200 100 &0 —50

Kuten huomaamme, saavat niiden alojen kapitalistit,
joilla on keskinkertaista korkeampi piddoman elimellinen ko-
koonpano, enemmin lisiarvoa kuin miti noiden alojen tyo-
ldiset ovat luoneet, kun taas sellaisilla aloilla, joilla péi-
oman elimellinen kokoonpano on keskinkertaista alhaisern-
pi, kapitalistit eivit saa kaikkea riistimainsi lisdarvoa,
vaan osa siitd siirtyy ensin mainittujen alojen kapitalisteille.

Koko kapitalistinen yhteiskunta, tai oikeammin kaikki
kulloinkin k.o. maan kapitalistit muodosiavat ikiin kuin
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suuren osakeyhtion, jossa jokaisella yksityiselld kapitalistilla
on osakkeita tuotantoon sijoittamaansa piiomaa vastaava
madrd. Kaikilla tuotannon aloilla riistetty lisiarvo jaetaan
suurin piirtein tasaisesti kapitalistien kesken niiden omis-
tamien osakkeiden mukaisesti, niin ettd jokainen saa voit-
toa sijoittamaansa pidomaa vastaavasti, jakoperusteena ei
slis o:e yksityisten kapitalistien sijoittama vaihteleva péi-
oma, joka lisdiarvon muodostaa, vaan koko pddoma.

Talld seikalla on hyvin oleellinen merkitys tydvienluo-
kan ja kapitalistien vilisille suhteille. Tyévienluokkaa ei
riistd ainoastaan yksityinen kapitalisti, vaan kapitalistien
luokka kokonaisuudessaan. Niiden molempien yhteiskunnan
paaluokkien edut ovat jyrkisti vastakohtaiset. Toisaalta riis-
ton lisddminen milld tuotannonalalla ja missd tuotantolai-
toksessa tahansa lisdi kapitalistien kesken jaettavaa lisi-
arvoa ja on niin ollen edulista kaikille kapitalisteille. Se
selittdd suurelta osalta, miksi kaikki kapitalistiset vrittijit
ovat aina yksimielisid taistellessaan tyoldisten ammatillisten
jarjestojen palkankorotus-, tydpdivin lyhentimis- y.m. vaa-
timuksia vastaan. Toisaalta e.m. keskimairiisen voiton
suhdeluvun laki opettaa tyéliisille, etti he eivit voi vapau-
tua padoman riistosta muuten kuin muuttamalla riistoon
perustuvan kapitalistisen jirjestelmin sosialistis=ksi.

On luonnollista, ettd porvarilliset taloustieteilijit ovat
yleensa kieltineet voiton suhdeluvun ja pidoman elimellisen
kokoonpanon vilisen yhteyden. Erityisen paljon kiinn:tti ti-
hin kysymykseen huomiota saksalainen Werner Sombart ja
vendldinen Tugan-Baranovski. Ensin mainittu perusteli kan-
taansa silld, ettd jos pddoman elimellinen kokoonpano mii-
rdisi voiton suhdeluvun, ei kukaan kapitalisti sijoittaisi pii-
omiaan sellaiselle uudelle tuotannonalalle, joka vaatii paljon
pysyvdi pddomaa ja tuottaa siten vihin lisdarvoa ja myos
voittoa.

Sombartin viite johtuu yksinkertaisesti siiti, etti hin
unohti asian toisen puolen, otti huomioon ainoastaan eri
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teollisuusalojen vilisen kilpailun, mutta ei kunkin alan si-
silld tapahtuvaa kilpailua, joka pakottaa kapitalisteja jat-
kuvasti parantamaan koneita ja tyémenetelmii, t.s. kohotta-
maan padoman elimellisti kokoonpanoa saadakseen tuot-
teittensa yksiléllisen arvon alemmaksi kuin kilpailijansa ja
hankkiakseen siten ylimidirdisti voittoa. Alan sisilli tanah-
tuvan kilpailun johdosta kohoaa pidoman elimellinen ko-
koonpano ja se puolestaan vaikuttaa voiton suhdeluvun ale-
nemisen koko tuolla alalla, kunnes piiomien virtaaminen
sielti on véhentinyt tuotannon kysyntdd pienemmiksi, jol-
loin hintojen kohoamisen ansiosta voiton suhdeluku kohoaa
keskimadraiseksi.

Erikoisen selvisti piddoman elimellisen kokoonpanon eri-
laisuuden vaikutus on nihtivissi kapitalistisesti pitkille ke-
hittyneiden ja takapajuisten maiden erilaisista voiton suh-
deluvuista. Viimeksi mainituissa maissa on yleensii pidoman
elimellinen kokoonpano paljon alhaisempi kuin ensin maini-
tuissa, ja sen vuoksi m.m. siirtomaihin virtaa jatkuvasti pii-
omaa, koska niissd voitto on paljon suurempi kuin muu-
alla.

Tuotantohinnan muodostuminen.

Koska kapitalistit eivit saa lisdarvoa sen mukaan, kuin
sita syntyy heiddn tuotantolaitoksissaan, vaan he saavat
keskimédéraisen voiton, joka suuruudeltaan eroaa lisiarvos-
ta, ei tavaroitakaan myydi niiden arvoa, vaan tuotantohin-
taa vastaavasta hinnasta.

Jos haluaisimme verrata tuotantokustannuksia ja tuo-
tantohintaa nykyisin maamme kapitalistisissa tuotantolai-
toksissa kaytdnndssi oleviin nimityksiin, niin tuotantokus-
tannukset olisivat melkein samaa kuin niissi kéytetty oma-

kustanrusarvo, johon kuuluvat menot valmistusaineisiin,

valmistuspalkkoihin ja lisiksi yleiskustannukset. Tosin yleis-
kustannukset sisiltivit joukon sellaisia menoja; mm. vilil-
listen palkkojen ja konttorimenojen kahdalla, joita ei voi.pi-
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tdd kokonaan tuotantokustannuksiin kuuluvina. Tuotanto-
hintaa taas vastaisi kiiytinnéssi oleva nimitys omakus-
tannushinta, joka muodostuu e.m. omakustannusarvos-
ta ja voittolisiastd. Koska kuitenkin omakustannusarvo si-
sdltda tuottamattomia menoja, jotka on maksettava tyo-
ldisi'ta riistetystd l'sdarvosta, on sz todellisia tuotantokus-
tannuksia suurempi, joten voittolisi niyttis aina todellista
pienemmilta silloinkin, kun siiti ei vield ole vahennetty lii-
kevaihtoveroa, kuten kustannuslaskelmissa ja tileissd taval-
lisesti tehddin.

Tulemme kuitenkin edelleen kiyttaméain marxilaisessa
taloustieteessd kaytinnossi olevia nimityksid myos -talla
alalla, koska ne ovat tdsmillisempii.

Ennenkuin ryhdymme tutkimaan, miten tuotantohinta
mucdostuu, on syyti lyhyesti palauttaa mieliin, miki ero on
tavaran arvon ja sen tuotantohinnan vililli. Tiedimme jo,
etti tavaran arvo on yhtd kuin pysyvd pddoma, vaihtele-
va pddoma ja lisdarvo eli ¢ 4 v - m. Tuotantohintaan
kuuluu ensiksi kaksi samaa tekijii kuin arvoonkin, nim. ¢
ja v, jotka yhdessid muodostavat tuotantokustannukset, mut-
ta kolmas ei olekaan lisiarvo, vaan keskimiiriinen voitto.
Tosin olemme nihneet, etti pohjimmiltaan sekiin ei ole
muuta kuin lisdarvo, joka on jaettu keskimiiriisen voiton
suhdeluvun lain perusteelia kaikkien kapitalistien kesken
ndiden sijoittamaa pddomaa vastaavasti.

Arvon ja tuotantohinnan muodostumisen valaisemiseksi
turvaudumme éskeiseen esimerkkiimme. Aluksi katsomme,
minkilaiseksi tulee tavarain arvo noilla kolmella tuotannon-
alalla.

l. Alalla, jossa pddoman

elimellinen kokoonpano on

korkea ................ 500c 4 100v 4 100m = 700
2. Alalla, jossa pidoman

elimellinen kokoonpano on

keskinkertainen ........ 300c 4 100v -~ 100m = 500
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3. Alalla, jossa padoman
elimellinen kokoonpano on
alhainen ................ 100c + 100v 4 100m = 300
1200 (c4v) 300m — 1500
Mutta tuotantohinta muodostuu niilla aloilla aivan toi-
senlaiseksi, kuten ilmenee seuraavasta.
I. Alalla, jossa on korkea
padoman elimellinen ko-
koonpano ............ - 600 (c + v) + voitto 150 = 730
2. Alalla, jossa on keskin-
kertainen pdioman elimel-
linen kokoonpano ...... 400 (c + v) 4 voitto 100 = 500
3. Alalla, jossa on alhai-
ren pddoman elimellinen
kokoonpano .......... 200 (c+ v) + voitto 50 = 2350
1,200 (c + v) - voitto 300 — 1500
Kun nyt teemme yhteenvedon kaikesta edells esitetysti
ja vertaamme tavarain arvoa tuotantohintaan, niin ‘saam-
me seuraavan asetelman (samat alat kuin edelli ainoas-
taan numeroilla merkittyina):

B8 32 o4z B o G, i
= = o~ o]

e W &5 & 8F 3is
I 500 100 100 700 150 750 -+50
I 300 100 100 500 100 500 tasan
111 100 100 100 300 50 250 —30

900 300 300 1.500 300 1.500 —
Niin ollen niilli aloilla, joilla padoman elimellinen ko-
koonpano on keskinkertaista korkeampi, muodostuu tuotan-
tohinta arvoa suuremmaksi, koska keskimiiriisen voiton
muodostumisen ansiosta noille aloille siirtyy osa siitd lisi-
arvosta, joka on tuotettu sellaisilla aloilla, joilla pddoman
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elimellinen kokoonpano cn keskinkertaista alhaisempi. Vii-
meksi mainituilla aloilla piinvastoin tuotantohinta tulee ar-
vea pienemmiksi, koska niissd tyoskentelevien tyoliisten
luomasta lisdarvosta osa siirtyy ensin mainituille aloille.
Ainoastaan niilld tuotannonaloilla, joiden pddoman elimelli-
nen kokoonpano on keskinkertainen, on tuotantohinta yhti
suuri kuin tavarain arvo, koska niilla voitto vastaa lisdar-
voa,

~ Arvolakia tutkiessamme totesimme, etti tavarain arvo
muocdosti keskuksen, jonka molemmin puolin tavarain mark-
kinahinnat heilahtelevat. Niin onkin asianlaita yksinkertai-
sen tavaratalouden aikana, mutta kapitalistisessa taloudes-
sa sellaisena keskuksena on tuotantohinta, joka poikkeaa
arvosta kaikilla muilla aloilla paitsi niill4, joilla pddoman
elimellinen kokoonpano on keskinkertainen.

Tt seikkaa ovat monet taloustieteilijit kayttineet kie!-
tisikseen Marxin arvoteorian paikkansapitdvyyden ja to-
distellakseen, ettd Marx itse luopui Pidoman Il osassa ar-
voteoriasta, jorka hin I osassa oli esittdanyt.

Mitéén ristiriitaa ei niiden yélilli kuitenkaan todellisuu-
dessa ole. Hintojen Dolkkeammen arvosta on meille tuttu
ennestidn, silli jo arvoteoriassaan Marx osoittaa, etti ta-
varain hinnat eivit juuri koskaan ole yhtid kuin niiden arvo,
vaan poikkeavat vuoroin arvon yli-, vuoroin alapuolelle.
Tidmi hintojen heilahtelu on suorastaan va.ttimatontd, silld
ilman sitd ei arvolaki voisi toimia tavaratalouden kehitys-
lakina, koska ainoastaan hintojen poikkeaminen arvosta il-
maisee tavarantuottajille, mille tuotannonaloille on siirtynyt
liikaa tuotantovilineiti ja tyévoimaa ja milld aloilla niitd
on lilan vahin. Ainoastaan hintojen heilahtelun valitykselld
tapahtuu suunnitelmattomassa tavarataloudessa tuotantovi-
lineiden ja tyovoiman jakaantuminen eri alojen kesken edes
niin tasaisesti, ettd laajennettu uusintaminen kiy yleens
mahdolliseksi. Samoin Marx arvoteoriassaan todisti, etta
loppujen lopuksi tavarain hinnat ovat mairaltdan yhtd suu-
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ret kuin niiden arvot, kunhan otetaan riittdvan pitki ajan-
Jakso huomioon, silld silloin hintojen heilahtelut arvon yla-
ja alapuolelie tasoittavat toisensa.

Nyt olisi lisdksi todistettava, etti arvoteoria pitid paik-
kansa vaikka tuotantohinnat eivdt aina vastaakaan tava-
roiden arvoa. Ja se on todistettavissa. Tiedimme, etti tuo-
tantohinta ei- ole muuta kuin arvon muuttunut muoto, silld
se muodostuu aivan samoista aineksista kuin arvokin. Tuo-
tantokustannukset eivat ole muuta kuin pysyvdid ja vaih-
televdd pddomaa (¢ 4 v), ja keskimiirdinen voitto on li-
sdarvoa (m), joka on vain jakaantunut hiukan uudella ta-
valla kapitalistien kesken riippuen péddomien virtaamisesta
alalta toiselle,

Kaiken lisiksi tuotantohintojen poikkeaminen tavaroiden
arvosta, joka on seurausta pyrkimyksesti keskimiiriisen
voiton suhdeluvun muodostumiseen, voi tapahtua ainoas-
taan niissd rajoissa, jotka kulloinkin k.o. maan koko tyé-
vienluokan tuottama kokonaislisiarvo muodostaa. Silli ka-
pitalistit eividt koskaan voi yhteensi saada enemmin voittoa
(jos ulkomailta saadut tulot jitetdan sivuun), kuin on tuo
lisdarvon kokonaismiidra. Sen, minkéd toisten alojen kapi-
talistit voittavat, sen toisten alojen kapitalistit hividvit.
Senpi tihden tavaroiden arvojen summa on aina sama
kuin tuotantohintojen summa, ja voittojen summa sama kuin
lisdarvon kokonaismiird. Se ilmeni muuten havainnollisesti
kaikista tdssd luvussa esitetyistid taulukoista. Kaikkien kol-
men alan kulutettu pddoma ja lisdarvo (c -+ v + m), olivat
yhteensd 1500, sama oli luonnollisesti tavaroiden yhteinen
arvo, ja sama oli my6s yhteinen tuotantohinta. Lisdarvo
kaikilla kolmella alalla oli 300 ja sama oli niinikiin ko'men
alan yhteenlaskettu voitto. Sen, minkd I alan kapitalistit
saivat voittoa ememman kuin olivat riistineet lisiarvoa, sen
riistdmastéan lisdarvosta menettivit 11l alan kapitalistit.

Edelleen on todettava, etti arvon ja tuotantohinnan vi-
lilld vallitsee muissakin suhteissa aivan vilitén riippuvai-
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suus. Kaikki ne muutokset tuotannossa, jotka vaikuttavat
tavarain arvoon, vaikuttavat samaan suuntaan myds tuo-
tantohintaan. Jos tavarain tuottamiseen tarvittava ab-
straktinen, yhteiskunnallisesti vilttimiton tyoaika lyhenee
uusien koneiden tai tydmenetelmien kiytintéon ottamisers
johdosta, niin silloin alenee tavarain arvo, kuten tiedimme,
ja vastaava muutos tapahtuu myds tuotantohinnassa. Vai-
kutus on aivan sama, tapahtuipa tyén tuottavuuden koho-
aminen tuotantovilineitd tai kulutustarvikkeita valmistavilla
aloilla. Ero on ainoastaan siini, etti ensin mainitussa ta-
pauksessa vihenee tuotantohinnan se osa, joka muodostuu
pysyvin piddoman kuluttamisesta, koska silloin alenee tuo-
tantovilineiden arvo, jilkimmiisessi tapauksessa taas se
osa, joka muodostuu vaihitelevan piioman kuluttamisesta,
koska silloin alenze tydvoiman arvo.

Aivan samoin ei iiman arvokisitettd voi ymmirtia lisi-
arvoa eikd méiritelld sen suuruutta, eikd niin ollen ole mah-
dollista my6skiddn médritelld keskimiariisti voittoa. Jokai-
nen muutos lisdarvoa luovassa lisitydssi vaikuttaa madri-
tylld tavalla myos voiton suhdelukuun ja keskimidriiseen
veittoon.

"Titen Marx arvolain perusteella tdysin selvitti tunne-
tun ja kieltimattéman tosiasian hintain ja arvojen erosta ja
voiton tasaantumisesta, silli kaikkien tavarain arvojen
summa sattuu yhteen hintojen summan kanssa. Mutta (yh-
teiskunnallisen) arvon tasaantuminen (yksilsllisten) hintair
kanssa ei kiy yksinkertaista, viiits1ta, vaan hyvin moni-
mutkaista tieti: on aivan luonnollista, etti erillisten, aino-
astaan markkinain vilitykselld keskendin suhteissa olevien
tavaratuottajain yhteiskunnassa ei lainmukaisuus voi ilme-
td muutoin kuin keskimdairiisend, yhteiskunnallisena jouk-
koluontoisena lainmukaisuutena, puoleen tai toiseen tapah-
tuvien yksiléllisten poikkeusten keskiniiseni tasauksena.” !)

Voiton ja tuotantohinnan historiallinen kehitys.

Tuotantohinta on paljon myéhiisemman ajan tuote kuin
tavarain arvo. Tavarat vaihdettiin tai myytiin arvonsa pe-
rusteella aina kapitalistisen tuotantotavan vallalle pidsyyn
saakka. Olemme jo aikaisemmin todenneet, etti tavarain
arvo oli niiden hinnan perustana alkuperiisen yhteisén ha-
joamiskaudelta, t.s. tavaratuotannon alusta ldhtien. Néin
oli asianlaita my6s koko orjanomistusjirjestelmin ja feo-
daalisen tuotantotavan aikana. Esim. keskiajan kisityolii-
nen ja talonpoika vaihtoivat keskendin valmistamiaan ta- .
varoita niiden arvoa t.s. niiden valmistamiseen kéytettya
tyotd vastaavassa suhteessa. Molemmat tiesivdt sekd sen
lyoméirin, jonka olivat kéyttineet omien tavaroittensa
tuottamiseen, ettd myds vastapuolen tavaroitten valmista-
miseen larvittavan tyémaidrin, koska kisityoliiset harjoit-
tivat jossain midrin myds maanviljalystd ja talonpojat puo-
lestaan suorittivat omassa taloudessaan joukon kisityoldis-
ten téitd. Tavaroiden valmistamiseen tarvittavan tyomai-
ran, s.o. niiden arvon arvioimista helpotti lisdksi vuosisato-
jen ajan melkein paikallaan pysyvi tekniikka ja tyomene-
telmat.

Mitdan tuotantohintaa ei taila kaudella muodostunut,
vaan tavarat myytiin niiden arvoa lahimain vastaavasta
hinnasta. Mistddn keskimdéardisestid voitosta ei tietysti tuol-
la kaudella veinut olla kysymystikiiin.

Se ilmaantui ensimméisen kerran vasta keskiajan lop-
pupuolella kapitalistisen kehityksen mukana, ensin kauppi-
aiden keskuudessa, jotka kauppiaskiltoihin jirjestdytyneini
koettivat osto- ja myyntihintoja siinnostelemilld taata jo-
kaiselle kiltaan kuuluvalle samansuuruisen voiton samanko-
koisesta pddomasta. Témi keskimidrdinen voiton suhdelu-
ku oli aluksi vallalla ainoastaan samassa kaupungissa asu-

- vien kauppiasten kesken, mutta markkinain laajetessa pyr-

kimys voiton tasoittamiseen wottui yhi laajemmille alueille.
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Samalla tuo tasoitus siirtyi kauppiaiden keskiniisen Kkilpai-
lun suoritettavaksi, se ei endd ollut tulosta asianomaisten
tietoisesta toiminnasta tai sopimuksesta, vaan joutui ihmis-
ten tahdosta riippumattomien markkinalakien sadddettd-
viksi.,

Sitd mukaa kun kapitalismi tunkee tuotannossa syrjdian
kiisityon alalta toisensa jdlkeen, alkaa keskimdidriisen voi-
ton suhdeluvun muodostuminen myds teollisuudessa kapi-
talistien vilisen kilpailun avulla. Taydellisesti vallitsevaksi
keskimidridinen voitto pidsee kuitenkin vasta sitten, kun
kaikki feodaaliselta kaudelta periytyneet esteet pddomien
virtaamiselle alalta toiselle raivataan syrjian. Koneteolli-
suuden kehitys voimistaa eroa eri tuotantoalojen pddoman
elimellisessi kokoonpanossa ja johtaa siten arvon muuttu-
iniseen tuotantohinnaksi.

Mihin suuntaan ovat tuotantohinta ja voitto kehittyneet
kapitalismin aikana, on niin ikdidn varsin paljon viittelyja
herittinyt kysymys. Tuotantohinnan kehityssuunta on jo
varmasti kaikesta tdhin mennessd esitetystd kidynyt tiysin
selviksi. Jos kerran tuotantohinnan muodostavat oleellises-
1i samat ainekset kuin tavarain arvonkin, niin on selvi, ettid
sen suuruus muuttuu samaan suuntaan kuin viimeksi mai-
nitunkin. Kapitalismin kehittyessé tuotantohinta jatkuvasti
viihenee, koska tyon tuottavuuden johdosta tavaroiden val-
mistamiseen tarvittava yhteiskunnallisesti vilttdmaton tyo-
aikakin vidhenee.

Voiton suhdelukuun ndhden on asia jonkin verran mut-
kikkaampi. Tiedimme tosin, etti lisdarvon suhdeluku ko-
hoaa kapitalismin kehittyessd sitd mukaa, kun tyon tuotta-
vuuden lisddntymisen johdosta vilttamiton tydaika lyhenee.

Niinpi USA:ssa lisdarvon suhdeluku oli v. 1899 128 % s

mutta v. 1929 jo 152 %. ') Siitd huolimatta voiton suhdelu-
ku alenee. Syyni on se, ettd kapitalismin kehittyessd paa-

1) 1 osassa painettu 158 % oli painovirhe.
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coman elimellinen kokoonpano kohoaa, yhd suurempi osa
pidomasta kiytetdan koneiden, raaka-aineiden y.m. tuotan-
tovilineiden ostamiseen ja suhteellisesti yhd piemempi osa
jid tyévoiman hankkimiseen. Vaikka nyt riisto lisdéntyykin,
niin ettd kultakin tyoldiseltd anastettu lisdarvon maara suu-
renee, niin ei se missdin tapauksessa suurene niin nopeasti
kuin kokonaispiioma lisdantyy. Koska voiton suhdeluku on
lisdarvon suhde kokonaispiddomaan, niin taytyy sen niissi
oloissa pakostakin alentua. Samaan suuntaan vaikuttaa myds
pasioman kiertonopeuden viheneminen, joka on seurausta
hitaammin kiertivin kiintedn pddoman kasvamisesta nope-
ammin kuin liilkkuva pddoma.

Toisaalta on joukko seikkoja, jotka hidastuttavat tati
voiton suhdeluvun alenemispyrkimysta. Niistd mainittakoon
tyén voimaperiisyyden ja tuottavuuden kohoaminen, tyo-
voiman hinnan polkeminen sen arvon alapuoielle, tuotanto-
vilineiden arvon aleneminen tyon tuottavuuden lisddntymi-
sen johdosta, tyévoiman arvon aleneminen saman syyn vai-
kutuksesta ja lopuksi ulkomaan kauppa, jonka vaikutusta
meidin on lihemmin selitettava, koska emme ole siitd vield
tihian mennessd puhuneet.

Takapajuisissa maissa on tyon tuottavuus alhaisempi
«uin kapitalistisesti kehittyneissd. Siksi orl noissa maissa val-
mistettujen tavarain arvo ja hintakin korkeampi. Sen joh-
dosta saavat kehittyneet kapitalistiset maat viedessiddn ta-
varoitaan takapajuisiin maihin niistd korkeamman hinnan
kuin kotimaan markkinoilla, kerédten siten hyvin huomatta-
via ylivoittoja, jotka ovat omansa lisddmain kapitalistien
kesken jaettavan lisiarvon mdairdd ja myos kohottamaan
voiton suhdelukua.

Kuitenkin kaikki nami voiton suhdeluvun alenemista
vastustavat tekijat eividt yhdessidkddn pysty estimidan sen
alenemista, vaikkakin ne sitd jossain madrin hidastavat.

Veiton suhdeluvun aleneminen ei suinkaan merkitse ka-
pitalistien voittojen pienenemistd. Sen, minka kapitalistit me-
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nettivit voiton suhdeluvun alenemisen johdosta, he Lkor-
vaavat korkojen kanssa sijoittamalla yhi enemmin padomia
ja laajentamalla tuotantoa. Vaikka jokainen sijoitettu
markka tuottaa esim. entisen 25 9 asemasta eniii 20 %,
niin kokonaisvoitto - muodostuu sittenkin suuremmaksi, jos
sijoitetut pédomat lisddntyvit vaikkapa 50 9:lla. Tosin

padomien lisésijoituksesta johtuva tuotannon laajeneminen.

aiheuttaa jilleen pddoman elimellisen kokoonpanon koho-
amisen ja siten voiton suhdeluvun alenemisen, mutta tuos-
sa ristiriidassa vain ilmenee kapitalistisen tuotantotavan si-
sainen ristiriitaisuus.

2. KAUPPAPAAOMA JA KAUPPAVOITTO.

Téhin saakka clemme olettaneet, etti teollisuuspisoma
suorittaa itse kaikki pddoman tehtivit seki tuotannossa et-
td kiertokulussa. Todellisuudessa ei asia kuitenkaan ole
niin. Pddoman kiertokulkuun tutustuessamme tolesimme, et-
téd teollisuuspdioma esiintyy kehikiertonsa aikana kolmessa
muodossa, nim. raha-, tuotanto-.ja.tavarapiiomana.-Sama
padoma suoritti kuitenkin kaikki nimi tehtivit vain kapi-
talistisen kehityksen alkuvaiheessa, jo aikoja sitten ovat
nuo tehtdvit itsendistyneet ja jiineet erikoispidomien suo-
ritettaviksi siten, ettd teollisuuspiiomasta on irtaantunut ja
itsendistynyt toisaalta tavarapiioma kauppapddomaksi ja
toisaalta rahapidioma pankki- ja luottopddomaksi. Niiden
padomamuotojen itseniistyessi on kapitalistien luokkakin
Jakaantunut suuriin ryhmiin: teollisuus-, kauppa- ja rahaka-
pitalisteihin. Suhteessaan tydvienluokkaan ne kaikki ovat
tietysti riistdjii, jotka saavat tulonsa tyoliisiltd anastetusta
lisdarvosta.
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Kauppapédioman historiallinen kehitys ja tehtivit.

Kauppapddoman tehtdvidnd yleensd on tavarain vilitti-
minen tuottajilta kuluttajille. Sen kiertoliike ilmenee kaa-
vasta R—T—R’, osto myyntid varten voiton saavuttami-
seksi.

Kauppapédioma on paljon vanhempi kuin kapitalistinen
tuotantotapa, silli se ilmaantui suunnilleen samaan aikaan
tavaratuotannon ja rahan kanssa. Olemme jo ennen kasi-
telleet kauppapddoman merkitystd luontaistalouden hajoit-
tajana ja kapilalistisen tuotannon kehittdjédni (kustannus-
jarjestelmd), joten emme nyl puutu siihen, tyydymme aino-
astaan toteamaan, ettdi sikili kuin kapitalistinen tuotanto-
tapa kehittyy, sikili kaupoapidioma menettdd entisen riip-
pumattomuutensa ja muuttuu teollisuuspddoman avustajak-
si. Edelld jo mainitsimme, ettd aluksi teollisuuspddoma suo-
ritti itse kaikki kolmen muotonsa tehtdvit. Teollisuuskapi-
talistit, olivatpa he lahtoisin kisityoldisista tai kauppiaista,
huolehtivat pitkin aikaa, poikkeuksia lukunnottamatta, ta-
varoittensa myynnistd. Mutta tuotannon ja markkinain laa-
jentuessa piddoman tiyskierto hidastui, koska tavarat jou-
tuivat olemaan kauan matkalla ja odottelemaan myymisté,
vhii suurempi osa teollisuuspiddomasta oli tavarain muodos-
sa kiertokulussa, joten tuotantopdioma suhteellisesti piene-
ni alentaen voiton suhdelukua ja voiton madrdd. Lisdksi
kivi teollisuuskapitalistille vhi vaikeammaksi perehtyd riit-
tivin tarkasti kaukaisten markkinain tilaan ja hintojen
vaihteluihin. Samalla myyntikustannukset kohosivat suhteet-
toman suuriksi.

Kaikkien niiden syiden johdosta teoliisuuskapitalistit luo-
vuttivat tavarain markkinoimisen siihen erikoistuneille
kauppiaille. Télloin tavarapddoman tehtdvit irrottautuvat
tuotantopddoman tehtdvistd ja jddviat kokonaan kauppa-
pddoman suoritettaviksi. Tapahtuu tyonjako teollisuus- ja
kauppapadoman, teollisuus- ja kauppakapitalistien vélilla.
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Siitd on teollisuuskapitalisteille huomattavaa etua. silli
heidin kannaltaan tcimitus T"—R’, lavarapddoman niuut-
tuminen rahapiiomaksi, tulee suoritetuksi silloin, kumn
kauppias ostaa heidéin tavaransa. Sivumennen huomautetta-
koon, ettd niin on asia ainoastaan teollisuuskapitalistin kan-
nalta, todellisuudessa tavarapiioman kehikierto péittyy
vasta sitten, kun tavara on lopullisesti muutettu rahaksi,
t.s. kun kauppias on myynyt sen kuluttajille, olipa kysymys
tuotanto- tai kulutushyddykkeisti. Ellei kauppias siind on-
nistu, silloin kylld teollisuuskapitalistikin sen huomaa, kos-
ka kauppias ei voi ostaa hinelti uutta erii tavaroita, joten
pddoman kiertokulku pysihtyy. :

Kauppapiéoma on teollisuuspiiomasta erottautunut, it-
sendisend toimiva pddomanmuoto ainoastaan sillii ehdolla,
ettd kauppias sijoittaa itsendisesti kiertokulkuun rahapii-
omaa, joka suorittaa erikoisen kehiikiertonsa R—T—R’,
toimii siis itsedin paisuttavana arvona, tuottaa voittoa.
Vaikka siis koko kapitalistisen talouden kanna'ta kauppa-
pddoman tehtivini on tavarapiioman muuttaminen raha-
pddomaksi, niin kauppiaan kannalta hinen pddomansa teh-
tdvidnd on voiton hankkiminen.

Mistd kauppapiioman voitto tulee.

Koska kauppapiioman tehtivini on tavarapdioman
muuttaminen rahapddomaksi, siis arvon muuttaminen muo-
dosta toiseen, ei se luo arvoa eiki lisiarvoa. Mutta siita
huolimatta kauppapiioma tuottaa omistajilleen voittoa, jo-
ka on suunnilleen yhti suuri kuin teollisuuspiiomankin
_ omistajilleen tuottama voitto. Niin luonnollisesti tiytyy olla-
kin, silli jos kauppapiioman voiton suhdeluku olisi huo-
mattavasti alhaisempi kuin teollisuuspidoman, ei kukaan
kapitalisti sijoittaisi varojaan kaupan alalle, ja jos se taas
olisi korkeampi, sijoittaisivat teollisuuskapitalistitkin pii-
ocmansa kauppaan.
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Miten kauppavoitto syntyy, misti se tulee, vaikka vail-
to ei luo mitddn arvoja?

Ennen kapitalistista {uotantotapaa sai kauppias voitton-
sa siten, ettd osti tavarat tuottajilta alle niiden arvon ja
moi ne hinnalla, joka vastasi arvoa {ai tavallisimmin oli
suurempi kuin arvo. Mutta kapitalismin aikana otetaan
kauppavoitto palkkaty6ldisen luomasta lisdarvosta. Teolli-
suuskapitalistit luovuttavat riistiméistidan lisdarvosta osan
kauppiaille korvaukseksi siitd, etti viimeksi mainitut valit-
tavat heiddn tavaransa kuluttajille. Sanomattakin on selvaa,
etti kauppiaiden osuus lisdarvosta maidrdytyy luonnonvoi-
maisesti kilpailun vilitykselld, asianomaisten voimatta siihen
sarottavastikaan vaikuttaa muuta kuin aivan harvoissa
poikkeustapauksissa, silloin kun on kysymys monopolista
joko tuotannossa tai kaupassa.

Jos jatetiin monopolin vaikutus huomioon ottamatta,
niin silloin voidaan todeta, ettd kilpailu yleensa tasaa voiton
suhdeluvun samaksi teollisuus- ja kauppakapitalisteille. Lisé-
arvon tasoittuminen ja jakaantuminen ilmenee seuraavasta
esimerkista.

Olettakaamme, ettid koko yhteiskunnan teollisuuspééoma
on 900 (miljconaa tai miljardia), joka jakaantuu siten, ettd
pysyvi piddoma (c) on 720, vaihteleva padoma (v) 180 ja
lisiarvon suhdeluku ( "-) 100%. Jos nyt tehtdvin helpot-
tamiseksi vielid oletamme, ettid-koko pysyvin padoman -arvo
siirtyy vuoden kuluessa -tuotteisiin, niin silloin on vuosi-
tuotteen arvo 720c -~ 180v + 180m == 1080 ja voiton suh-
deluku, p’ = JT:” — 20 Y. Mutta nyt tarvitaan tavaroiden
arvon todellistamiseksi, t.s. myymiseksi, sijoittaa kiertokul-
kuun vield lisia pAiomaa, esim. 100, ja sijoituksen suorit-
tavat kauppiaat. Tilléin koko yhteiskunnallisen pdioman
suuruus kohoaa 1000:en ja lisdarvon suhde kokonaispda-
omaan eli voiton suhdeluku tulee: . = 18 %. Niin siis
yleinen voiton suhdeluku alenee, kun kauppapidoma tulee
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osalliseksi lisdarvon jakoon. Miten kauppiaille tuleva lisi-
arvon osuus heille joutuu?

Siten, ettd teollisuuskapitalistit luovuttavat tavaransa
kauppiaille tuotantohinnasta, joka on alhaisempi kuin tava-
rain arvo, esimerkissimme: 720c -+ 180v - 162p = 1062.
Kauppiaat vuorostaan myyvit tavarat kuluttajille niiden ar-
voa vastaavasta hinnasta oli 720c + 180v 4 162p +18h =
1080 (p= teollisuuskapitalistin ja h—= kauppapidoman voit-
to). Niin siis voiton suhdeluvun ollessa 18 % teollisuuskapi-
talistit saavat anastamastaan lisdarvosta 162m ja kauppi-
aat 18m, molemmat sijoittamiensa piiomien suuruutta vas-
taavan mairin kokonaislisdarvosta, joka oli 180.

Vaikka kauppapddoman mukaan tulo alentaa voiton
suhdelukua, niin teollisuuskapitalistit kuitenkin siihen suos-
tuvat, koska kauppapddoman toiminta vihentii tavaroiden
myyntikustannuksia. Jos jokainen teollisuuskapitalisti myisi
itse tavaransa kuluttajille, tivtyisi hinen ylldpitda valtavaa
myyntiverkostoa ja sijoittaa paljon lisipiiomaa tuota tar-
koitusta varten. Kauppapiioma vihentis suuresti niiti
menoja, silli jokainen kauppias huo'ehtii monien teollisuus-
kapitalistien tavaroiden myynnisti, ja siksi kauppapiddoma
on normaalioloissa aina paljon pienempi siti lisipadomaa,
jonka teollisuuskapitalistien pitéisi sijoittaa, jos he itse suo-
rittaisivat tavaroiden myynnin. Kiertokulussa tarvittavan
padoman viheneminen taas puolestaan kohottaa voiton
suhdelukua.

Toiseksi kauppapidoma, joka on erikoistunut tavarain
myyntiin, nopeuttaa huomattavasti tavarain kiertokulkua ja
Iyhentid siten teollisuuspiioman tiyskiertoaikaa. Siiti on
vilittémani seurauksena teollisuuden voiton suhdeluvun ko-
hoaminen. Toiseksi se pienentiii tavarain kiertokulun pal-
veluksessa tarvittavan piddoman midirii ja lisdd siten siti
yhteiskunnallisen pédoman osaa, joka on sidottu valittomis-
ti tuotantoon ja synnyttdi lisdarvoa.

Lopuksi kauppapidoma kehittdd yhteiskunnallista tvén-
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jakoa ja laajentaa teollisuustuotteiden markkinoita edistden
siten yhd suurempien tuotantoiaitosten muodostumista ja
niin ollen tydén tuottavuuden kohoamista sekd entistd suu-
remmassa mittakaavassa tapahtuvaa pédZoman kasaantu-
mista.

Vaikka kauppapidoma ei siis luo arvoa eiki lisdarvoa,
niin se lyhentimilld tavarain kiertokulkuaikaa auttaa teol-
lisuuspddomaa lisdarvon tuotannon lisddmisessa.

Puhtaat kiertokulkukustannukset ja kaupan alalla toimivien
palkkatyobldisten riisto.

Edellisessd luvussa totesimme, ettd puhtaat kiertokuiku-
kustannukset, osto- ja myyntikustannukset, t.s. ne menot,
jotka aiheutuvat arvon muuttamisesta muodosta toiseen, ta-
varamuodosta rahamuotoon tai pdinvastoin, eivit ole tuot-
tavia menoja, vaan ne on suoritettava tuotannossa luodusta
lisdarvosta.

Tassd yhteydessi toteamme lisdksi, ettd mitd pitemmille
kapitalismi kehittyy, siti suuremmiksi niméa puhtaat kierto-
kulkukustannukset tulevat, koska tavaroiden myynti kiy
vhi vaikeammaksi. Siitd on puolestaan s=urauksena, ettd
tavaroiden hinnat kohoavat niiden-todellistar arvoa korkeam-
miksi, silli kiertokulun (aineelliset) kustannukset (konttori-
menot, mainostus, postikulut y.m.) liitetdds tavaran myynti-
hintaan "aineksena, joka muodostaa tavaran nimellisarvo-,
vaikka se ei lisdd lainkaan tavaran todellista arvoa”
(Marx). Miten huomattavia puhtaat kiertokulkukustannukset
ovat, sitd osoittaa esim. se, etti USA:ssa ennen sotaa liike-
apulaisten ja muiden kaupan alalla tyoskentelevien palkat,
mainos, huoneistomenot, pakkaus, kauppapddoman voitto
v.m. puhtaat kiertokulkukustannukset vahittiiskaupassa te-
kivit tavarataloissa 27—29,5 % ja muissa kaupoissa 29,4
9% kokonaismyynnista. Erityisen suuresti ovat lisdantyneet
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mainosmenot. V. 1927 ne USA:ssa laskettiin 1.802 miljoo-
naksi dollariksi. Samoin kulutetaan valtavia summia pak-
kfiukseen, joka sekin on useimmissa tapauksissa tarkoitettu
ainoastaan ostajien houkuttelemiseksi.

Koska puhtaat kiertokulkukustarnukset eivit siis ole
lu?ttavaa kulutusta, niin siiti seuraa, etti kaupan alalla
tqmivien palkkatyéldisten ja muiden palkannauttijain tyo
ei luo arvoa eiki lisiiarvoa silloin, kun sen tarkoituksena
on ainoastaan tavara-arvon muuttaminen muodosta toiseen.
Merkitseekﬁ se sitd, ettd noita pa'kannauttijoita ei riisteti?
Ei suinkaan. Kaupan alalla tydskentelevit palkkatydliiset,
kauppa-apulaiset y.m. ovat aivan samoin kuin teollisyystyo-
liisetkin proletaareja, t.s. henkiloitd, jotka eivit omista tuo-
tantovilineitd, vaan ovat toimeentullakseen pakotettuja
myymadin tyévoimaansa. Heiddn tydvoimansa arvon mii-
rad se yhteiskunnallisesti vilttimiton tydaika, joka tarvi-
taan sen uusintamiseen ja niin ollen heidin tydpalkkansa
sturuuden maarda heiddn tyovoimansa arvo.

Ero teollisuustyéliisten ja kaupan alalla tyéskentelevien
valilla on kuitenkin siind, ettii kapitalistisen tavaratalouden
vallitessa ensin mainittujen tyé on tuottavaa, ts. arvoa ja
lisdarvoa luovaa, kun taas viimeksi mainittujen tyé on tuot-
tamatonta. Se on siis arvon luomisen kannalta verrattavis-
sa kotidpulaisten, kotiopettajien ja -lddkirien, valtion vir-
kamiesten, asianajajien, upseerien, pappien ym. sellaisten
ryhmien tyohon, joka tosin eriissi tapauksissa voi olla ai-
van vilttimitontd yhteiskunnallekin, mutta ei kuitenkaan
luo arvoa eiki lisdarvoa, koska siti ei vaihdeta pddomaan,
vaan se korvataan tuloista.

Kaupan alalla tydskentelevien palkkatyodisten ja toimi-
henkildiden lukumiidrd on nykyisin kaikissa maissa varsin
huomattava. Meilld se v. 1940 laskettiin olleen n. 80.000,
Saksassa ennen sotaa n. 3 miljoonaa, Ranskassa 2.5 miljoo-
naa ja USA:ssa n. 7 miljoonaa.

Miten nyt sitten timéin kaupan alalla tyéskentelevin
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verrattain suurilukuisen ryhmén riistiminen tapahtuu? Riis-
ton perustana on tissdkin tapauksessa se tydvoiman omi-
naisuus, ettd se voi toimia kauemmin kuin mitd tarvitaan
sen arvon korvaamiseen. Niin ollen kaupan alalla tyoskente-
levien tyopiivi jakaantuu vilttdmattomaan ja lisdtyoai-
kaan. Valttamattdman tydajan kuluessa he realisoivat (to-
dellistavat, t.s. muuttavat tavaramuodosta rahamuqtog_n)
sen lisdarvon, joka korvaa kauppiaalle tdmin tyvoiman
ostamiseen kiyttimin piddoman ja lisdtydajan kuluessa he
realisoivat ilmaiseksi sen lisdarvon, jonka kauppias anastaa
kauppavoiton muodossa. Sekd kaupppa-apulaisen. palkka
etti kauppiaan voitto ovat periisin teollisuuskapitalistin -
riistimastd lisdarvosta, josta viimeksi mainittu on pakotet-
tu luovuttamaan osan kauppiaalle myymalld tille tuotta-
mansa tavarat alle niiden arvon. Aivan samoin kuin tyoléi-
sen maksamaton tyé — kirjoittaa Marx — luo tuotanto-
pidomalle vilittomésti lisdarvon, aivan samoin kaupan
alalla tyoskentelevien palkkatydldisten maksamaton tyo luo
kauppapaiomalle tilaisuuden osallistua tuon lisdarvon ja-
koon.

Mitid ankarampaa riisto on, siti enemmin anastavat
kauppiaat maksamatonta ty6td ja mitd pienemmiksi puh-
taat kiertokulkukustannukset muodostuvat, sitd suuremman
osan teollisuuskapitalistien luovuttamasta lisdarvosta saa-
vat kauppiaat itselleen kauppavoiton muodossa. Kaupan
alalla tyoskentelevien palkkatydidisten asema maéaraytyy sa-
mojen lakien perusteella kuin teollisuustydldisten asema.

Toisaalta kauppakapitalistit pyrkivit voittojensa lisda-
miseksi kohottamaan tyén voimaperdisyyttd, pidentdmain
tydpdivid, lyhentimiin ruokailuaikoja ja toisaalta alenta-
maan tydvoiman arvoa ja tydpalkkaa. Viimemainittu paa-
miidrd_saavutetaan kaikkein* helpoimmin siten, ettd kaup-
payrityksen laajetessa ja sen sisdisen tyonjaon kehittyessa
suurta ammattitaitoa vaativat erikoistéhtivit siirretddn
muutamien johtajien, osastopéillikdiden ja kirjanpitédjien
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sueritettavaksi, kun taas muiden tehtivien suorittamiseen
kdytetdin yhd huonommin palkattua, heikosti ammattitai-
toista ty6voimaa. Seurauksena on ollut se, etti kauppaliik-
keissd tyoskentelevien enemmiston palkat ja tyoolot ovat
monissa maissa huonontuneen vield suuremmassa mairissi
kuin teollisuustyéliisten. Tats kehitystid on ollut omiaan hel-
pottamaan noiden tyoéldisten virheelliset kuvitelmat yhteis-
kunnallisesta asemastaan, siiti johtuva huono jarjestiayty-
minen ja tuhoisa keskindinen kilpailu. Riiston voimistumista
kuvastaa m.m. USA:ssa tapahtunut kehitys: Kun USA:n
kauppakapitalistien voitot lisdantyivit vv. 1909—1927 2,188
miljoonasta dollarista 4.018 miljoonaan eli 83,6 Y, niin
kaupan alalla toimivien palkkatyliisten ja alempien toimit-
sijain (jotka muodostivat n. 83 9, kaikista kaupan alalla
tyoskentelevistd) keskimdédriinen vuosipalkka kohosi aino-
astaan 627 dollarista 733 dollariin eli 17 Y.

Kiésiteltdvinimme olevan tyéliisryhmin asemaa huo-
nontaa lisdksi viime vuosikymmenini kroonilliseksi muut-
tunut ty6ttémyys, joka on ollut ainakin yhti laaja kuin
teollisuustyoldisten keskuudessa. Melkein kaikissa kapita-
listisissa maissa oli ennen sotaa tihin ryhmién kuuluvista
tyolaisistd tyottomind jatkuvasti 10—20 9, sellaisista puhu-
mattakaan, jotka tyoskenteliviit vajaita viikkoja ja saivat
vain osan keskimaariisesti pa'kasta.

Miten kauppapdioma riistid pientavaratuottajia ja
kuluttajia.

Kaikissa kapitalistisissa maissa on edelleen verrattain
suuri joukko pientavarantuottajia, vierasta palkkatyévoimaa
sanottavastikaan kiyttaméttémii talonpoikia ja kisityolai-
sid, joita kauppapidoma riistdd monella tavalla.

Riisto voi olla véliténts, esim. silloin kun kapitalistinen
kauppaliike teetittis kasityolaisilld tilaustsits maksaen niisti
ainoastaan osan niiden todellisesta arvosta. Meills tallaista
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riistoa ilmenee m.m. vaatetusteollisuudessa (liinavaateompe-
lijat, miesten ja naisten vaatturit, kutojat y.m.) hansikas-
teollisuudessa, puukkoteollisuudessa j.n.e. .

Mutta paljon laajemmassa miirdssa harjoittaa kauppa-
padoma pientavaratuottajain riistoa kiertokulun piirissa.
Viimeksi mainittujen on saatava tavaransa myydyksi, eikd
se laajojen markkinain aikana ole mahdollista muuten kuin
turvautumalla kauppiaisiin. Mutta kauppiaat eivdt maksa
pientavaratuottajalle muuta kuin osan tamin tavaran ar-
vosta ja ottavat loput itselleen kauppavoittona. Niinpi ta-
lonpojat kaikissa kapitalistisissa maissa saavat vain murto-
osan tuotteittensa vihittaismyyntihinnasta. Esim. USA:ssa
saivat farmarit tuotteistaan v. 1913 viela 56,5 9 siitd hin-
nasta, minki kaupunkikuluttajat niistd joutuivat maksa-
maamn, v. 1929 oli farmarin osuus alentunut 50,1 %:in ja v.
1934 jo 38,5 %:in. Vilittdjat anastivat siis silloin itselleen
61,5 Y wvahittdismyyntihinnasta. Vaikka kéytettivissimme
ei olekaan vastaavia tietoja oman maamme oloista, niin ei-
vit ne liene sanottavastikaan paremmat, pditellen m.m. sii-
ta, ettd esim. perunoista maksettiin tuottajille syksylla 1948
ainoastaan 2mk kilosta, mutta vahittdismyyntihinta oli 5
mk ja erdin paikoin enemmaénkin. Lihasta eivat talonpojat
saa monastikaan enempii kuin 50 9% sen vihittdismyynti-
hinnasta. Kalastajan osuus supistuu monasti 25 % j.n.e.

Pientavarantuottaja joutuu riistetyksi myos ostajana
joutuessaan maksamaan suhteettoman korkeita hintoja te-
ollisuustavaroista. Epédsuhde maataloustuotteiden myyntihin-
nan ja teolisuustuotteiden ostohinnan vililli ilmenee erikoi-
sen riikedni talouspulien aikana, jolloin maataloustuottei-
den hinnat laskevat paljon nopeammin kuin teollisuustuot-
teiden.

Kaikkein vaikeimmassa asemassa ovat ne pientuottajat,
jotka velkaantuvat kauppiaille tai kauppamonopoleille, silld
silloin he ovat pakotettuja myyméain tuotteensa niille tai
niiden mairiimille yrityksille paljon alle markkinahintojen.
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' Ifa_uppapfiéo_ma riistdad vilittomisti myds vieston prole-
l?:ldl'ISIa ja puoliproletaarisia kerroksia myymalla naille eten
1_<m teollisuuskeskuksiin  sijoitetuissa myymilbissdin hal o:
ja, ]aadul?aan huonoja, jopa usein suorastaan v(’iﬁrennet[:v-
jé t?varqlta velaksi, joka johtaa tyéliisten velkaorjuuteen
Jja tdydeliseen riippuvaisuuteen ej ainoastaan k.o fcau i-
aasta, vaan myds kapitalistisesta yrittajasta kosk.a.velkaii-
tugut tyoldinen vain harvoissa tapauksissa \,roi muuttaa tyo-
f;ll;k]aa ja yhtd harvoissa tapauksissa uskaltaa ryhtya t}}:c'}-

steluun  ennenkui i
e uin  olosuhteet ovat muuttuneet aivan
) Era1§§ﬁ maissa, erityisesti USA:ssa, on hyvin laajalti
kdytinnéssi tavaroiden, autojen, radioiden, huonekalujen
talousyéilineiden, asuintalojen y.m.s. myynti véhittéismaksul-‘
la. Elsrm. v. 1929 oli USA:ssa myyty vihittiismaksulla ta-
\'Iar.c.nta 16,8 miljardin dollarin arvosta elj 34,3 % koko vi-
hittdiemyynnisti. Vaikka suurin osa ostajista pystyy nor-
maaliaikoina joten kuten suorittamaan maksunsa. niin mo-
ne.t heistd kuitenkin houkutellaan hankkimaan selI;isia tava-
roita, jotka eivit olisi ehdottoman valttimdttomid, ja tauoin
he 9vat pakotettuja supistamaan vastaavasti véiltté,iméttﬁmiéi
Ta\un_tu- y.m. menoja. Mutta huomattava osa:éi*edes ner-
maaliaikoina pysty suorittamaan siannéllisesti viikko- tai
kuukausimaksuja, jolloin heilti otetaan tavarat pois kor-
vauksetta riippumatta siiti, kuinka suuri osa maksuista jo

on suoritettu. Ennen yleismaailmallista pulaa anastettiin
USA:ssa ostajilta tilli tavoin vuosittain I—1'/, miljardia

dollaria. Pulan aikana summa kohosi _
osi 1 i .
kertaiseksi. 1 luonnollisesti monin

Kulutus,- hankinta- ja myyntiosuuskunnat.

) Pient_l.i?ttajiin . ja véhivaraisiin kuluttajiin kohdistunut
Aauppapaaoman riisto sai nuo vaestokerrokset jo viime' vuo-
sisadalla etsimiin keinoja etujensa suojelemiseksi. V. 1844
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perustivat Englannissa Rochdalen kankurit ensimmadisen ny-
kyaikaisen kulutusosuuskunnan, joka hyviksyi periaatteik-
seen: 1) myytivi ainoastaan hyvid ja vidrentimattomia ta-
varoita, 2) myynti tapahtuu kiteiselldi keskinkertaisilla
markkinahinnoilla, 3) voitto (eli ylijidmi) jaetaan jisenille
heidin suorittamiaan ostoksia vastaavasti, 4) osuuspddomaa
kartutetaan asteettaisesti ja siitdi maksetaan pieni korko
osuuksien omistajille ja 5) jokaisella jasenelld on yksi déni
osuuksien lukuméaérastd riippumatta.

Meilld ei ole syyta lahted tarkastelemaan kulutusosuus-
toiminnan kehitystd, semminkin kun siitd on saatavissa
suomenkielellikin aivan riittdvisti kirjallisuutta. Todetta-
koon aivan lyhyesti, etti monissa maissa on kulutusosuus-
kunnissa miljoonia jisenid, varsin huomattavat pddomat ja
laaja myymiliverkosto ja ettd ne ovat esim. meidin maas-
samme vaikuttaneet suuresti vihittdiskaupan kehittymiseen
terveeseen suuntaan: velkakaupan hivittimiseen, hygiee-
nisten nikékohtien huomioon ottamiseen tavarain varastoin-
nissa ja kasittelyssd, yksityskaupassa ennen yleisesti rehoit-
taneen ostajien pettimisen vihenemiseen sekd punnitukses-
sa ettd tavarain laadussa, ylettémin hintakiskonnan rajoit-
tamiseen j.n.e.

Niin siis tyoldisten kulutusosuuskunnat tuotantolaitok-
sineen voivat jossain miirin rajoittaa kauppapddoman har-
joittamaan riistoa. Ne voivat my6s parantaa omien tyon-
tekijiinsd ja niiden tuotantolaitosten tyéntekijdin tyoolosuh-
teita, joista ne suorittavat ostoksensa, auttaa tyolaisten ta-
loudellista taistelua avustamalla taloudellisesti ammatillisia
jirjestdja tyotaistelujen aikana ja lopuksi: osuustoiminnalli-
silla jirjestdilld on oleellinen merkitys tydlédisjoukkojen kou-
luttamisessa itsendiseen taloudenhoitoon tulevassa sosialisti-
sessa yhteiskunnassa.

Mutta tiysin virheellistd olisi kuvitella, kuten monet
nosuustoimintasosialistit” tekevit, ettd tyovienluokka voisi
vapautua kapitalistisesta riistosta ja rakentaa sosialistisen

11 — Marxilaisen. .. 161




yhteiskunnan osuustoiminnan avulla, On muistettava, ettd
kapitalistisessa yhteiskunnassa tyoldistenkin kulutuso'suus—
kunnat  joutuessaan kilpailemaan kapitalististen yritysten
kanssa tavallisesti porvarilistuvat, alkavat liiketoiminnas-
saan pitdd ohjeenaan puhtaasti kapitalistisia litkeperiaattei-
ta. Vaikka ne tuon vaaran valttdisivitkin, eivit ne koskaan
nykyisen jarjestelmin aikana voi mairaavilli tavalla vai-
kuttaa edes kauppaan, saati sitten muuhun talouteen, koska
ne ovat tdydellisesti riippuvaisia kapitalistisesta tuotannosta
Ja useimmissa tapauksissa myds kapitalistisista rahalaitok-
sista.

Mitd tulee pientavarantuottajien osuustoiminnallisiin
yrityksiin, kasity6ldisten ja talonpoikien hankinta- ja myyn-
tiosuuskuntiin, niin ne ovat suurimmalta osaltaan ‘kapit.a.lis-
tisia yrityksid seki toimintansa etti periaatteittensa puolesta.
Tosin niistd monet on aikanaan perustettu suojelemaan pien-
tuottajien etuja suurpiiomaa vastaan, mutta niihin on liit-
tynyt melkein kaikkialla myés pienii, jopa keskisuuruisia
kapitalistejakin saadakseen niisti apua omassa taistelussaan
suuria kapitalistisia yrityksid vastaan, ja vihitellen nidmi
kapitalistiset ainekset ovat taloudellisesti voimakkaampina
valioittaneet nuo pientuottajain osuuskunnat. Erikoisen ha-
vainnollisena esimerkkini sellaisesta kehityksestd meidiin
maassamme ovat monet maataloustuottajain osuustoimin-
nalliset yritykset, esim. Hankkija, Valio, Karjakunta y.m.
joissa médradmisvalta on suurilla kapitalistisilla maatalous-
tuottajilla ja pankeilla.

Kapitalistisen kaupan erilaiset muodot.

Kapitalistisen ~suurteollisuuden kehitys on aiheuttaniit
myés kapitalistisen kaupan kehityksen. Kuta suurempia ta-
varamadrid tuotetaan ja kuta laajemmille alueille niitsi
myydéén, sitd enemmin tarvitaan kauppiaita ja kauppapia-
omaa tavaran kiertokulussa, mutta toisaalta tuotannon kes-
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kittyminen ja kerralla markkinoille joutuvien tavaramdiiri-
en kasvaminen johtaa vastaavaan myo6s kaupan alalla ta-
pahtiivaan keskittymiseen, jota jouduttaa kauppakapitalistien
vilinen kilpailu. Tuotannon ja vaihdon kehitys on johtanut
kaupan jakaantumiseen kahteen suureen padalaan, tukku-
ja vihittdiskauppaan, jotka puolestaan jakautuvat moneen
eri alaosastcon.

Rajoitumme luonnehtimaan mahdollisimman lyhyesti
noita erilaisia kaupan muotoja, koska asiasta kiinnostuneet
voivat helposti saada tiydentévia tietoja varsin laajasta suo-
menkielisestakin kirjallisuudesta.

Tukkukauppa on ennenkaikkea kauppaa kapitalis- -
tien valilla, silld tukkukauppias ei ole tekemisissd tavallisten
kuluttajain, vaan teollisuuskapitalistien, tavaranhankkijain ja
vihittdiskauppiaiden kanssa. Toiseksi tukkukauppaa harjoi-
tetaan suurilla tavaraerilld, ja sen vuoksi suurin osa tuk-
kukaupoista on erikoistunut ainoastaan yhden tai muutami-
en tavaralajien vilittimiseen: rauta, kivihiili, vilja, puuta-
varat, siirtomaatavarat jn.e.

Tukkukaupankin alalla on tapahtunut veimakasta kehi-
tystd sekd méidrddn ettd muotoihin nidhden. Nyt niinkuin
ennenkin on tietysti ratkaiseva merkitys tukkukauppiaiden
ja tehtailijoiden vakinaisesti uusittavilla sopimuksilla mia-
rittyjen tavarapaljouksien toimittamisesta. Mutta yhd suu-
rempi osa tavaroista siirtyy tuottajilta tukkukauppaan
porssien viilitykselld. Ensimmaiset porssit perustettiin jo 15.
vuosisadalla Pohjois-Italian kauppakaupungeissa, josta ne
ovat vihitellen levinneet kaikkiin kapitalistisiin maihin.
Porssikaupan kohteena ovat ainoastaan standarttiluontoiset
tavarat: vilja, kahvi, sokeri, metallit, puuvilla jn.e., jotka
voidaan luokitella muutamiin laaturyhmiin ja joita myyté-
esséd on kysymys ainoastaan miiritystid paljoudesta, tava-
ran olematta lainkaan saapuvilla kauppoja tehtdessi, voipa
usein kdyda niinkin, ettd k.o. tavaraa ei ole edes vield tuo-
tettu myyntihetkelld.
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Viimeksimainitussa tapauksessa on kysymys n.s. aika-
eli termiinakaupasta, jolloin myyja ei toimita ostajalle tava-
raa heti, vaan vasta mairdajan, ehki monen kuukauden
perédstid. Termiinikauppa muodostuu usein puhtaaksi keinot-
teluksi kaupan solmiamishetken ja toimittamishetken vili-
selld hinnan erotuksella, jolloin tavaran toimittamista osta-
jalle ei ajatellakaan. Jos tavaran hinta nousee tuona aika-
na, niin myyji maksaa ostajalle sovitun hinnan ja péivan-
hinnan vilisen erotuksen, hinnan laskiessa sen sijaan ostaja
joutuu maksamaan myyjille erotuksen. Tillaiset porssikei-
nottelijat tekevit luonnollisesti kaikkensa saadakseen hinto-
jen liikkeen mieleisekseen levittimalld vairii huhuja, jar-
jestimilld keinotekoista kysyntii tai tarjontaa méératyilie
tavaroille jn.e. Miten laajaa tilliinen keinottelu on, sitd
osottaa m.m. se, ettd Chicagon porssissi tehdiiin vuosittain
viljakauppoja sellaisesta mairasts, ettid sz on ko'me kertaa
suurempi kuin koko maailman viljasato.

Meidin maassamme ei varsinaista tavaraporssii ole
lainkaan, . vaikka Helsingin pérssi onkin ohjesidnténsd mu-
kaan oikeutettu tavarakauppaa harjoittamaan.

Vidhittdiskaupan kansanta'cudellisena tehtivini
on tavarain toimittaminen laajoille kuluttajajoukoille, jolloin
tavarat myydiin pienissi erissi. Leimaa-antavana vihittais-
kaupalle on etenkin maaseudulla ollut paljon vahiisempi eri-
koistuminen kuin tukkukaupassa, sama vihittdiskauppias
myy melkein kaikkia kuluttajien tarvitsemia tavaroita, jos
kohta suuremmissa liikekeskuksissa on aina o'lut erikois-
kauppoja: liha--, maito-, sekatavara-, paperi-, rauta- y.m.
kauppoja.

Vaikka vahittiiskaupan alalla yhi edelleen toimii suur-
ten kapitalististen yritysten ja osuustoiminnallisten liikkei-
den ohella paljon pienyrittijia, niin sittenkin mezlkein kaikis-
sa kapitalistisissa maissa viimeksi mainittujen merkitys ko-
ko vihittdiskaupassa on jatkuvasti pienentynyt. Niinpid Sak-
sassa v. 1928 oli sellaisia pienii kauppayrityksi, joiden vuo-
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sivaihto jéi alle 20.000 markan, 76,2 % kaikista, mutta nii-
den kauppavaihto teki ainoastaan 15,7 vihittdiskaupan
vuosivaihdosta, kun taas suurten kauppayritysten lukumai-
rd oli 4,3 % kaikista, mutta niiden kauppavaihto kohosi 56
%:in koko vihittiiskauppavaihdosta. USA:ssa v. 1929 oli
pienid kauppayrityksid (vuosivaihto alle 10.000 dollaria)
43,7 kaikista, mutta niiden osalle tuli vuosivaihdosta ainoas-
taan 5,7 %, kun taas suurten yritysten (kauppavaihto yli
200.000 dollaria) lukumiird o'i 1,8 % kaikista, mutta niiden
kauppavaihto 31,5 % koko vihittiiskaupasta.

Kaupassa samoin kuin teollisuudessakin tapahtuu péii-
omien keskittyminen ja yhteenkokoontuminen, vaikka siti
jossain mairin hdmii se, ettid joukko pienyrittdjii jatku-
vasti koettaa onneaan tilld alalla, tullakseen tavallisesti ver-
rattain nopeasti tuhotuksi kilpailussa suurpiiomaa wvastaan,
jolla kaupankin alalla on kaikki edut puolellaan. Mutta kun
perikatoon joutuneiden tilalle tulee aina uusia, niin tilastois-
sa niyttdd pienten yrittdjien lukumiird pysyvan jatkuvasti
suhteellisen suurena.

Ulkomaankauppa ja kauppapolitiikka.

Kauppapédoman tehtidvana ei ole huolehtia tavarain ja
tavarapddoman kiertokulusta ainoastaan kotimaassa, vaan
lisiksi eri maiden vilill4, t.s. ulkomaankaupasta.

Ulkamaankauppa on yhta vanha kuin kauppapiiomakin,
mutta vasta kapitalismin aikana se on saanut jattildisméi-
set mittasuhteet. Maailmankauppa lisdantyi vv. 1800—1900
vilisend aikana 1,5 miljardista 18,9 miljardiin dollariin, v.
1913 se oli 37,8 miljardia ja v. 1929 jo 68,6 miljardia dol-
laria. Yhtd valtava on kehitys ollut, jos vertaamme kutakin
asukasta kohti tulevaa ulkomaankauppavaihtoa eri aikoina.
Niinpd meilld 1850-luvulla teki ulkomaankauppa kutakin
asukasta kohti aincastaan 33 mk., mutta 1937 jo 4.884 mk.

Ulkomaankaupan yleiseni edellytyksenéd on yhteiskuanal-
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linen tyénjako eri maiden vililld, joka kapitalismin aikana
on kehittynyt darimmiileen, niin ettd joukko maita on muo-
dostunut  yksipuolisesti teollisuusmaiksi, kun taas toiset
ovat jadneet takapajuisiksi maatalousmaiksi, jolloin niiden
tehtdvind on elintarvikkeiden ja raaka-aineiden hankkimi-
nen edellisille, joilta ne puolestaan saavat teollisuustuotteen-
sa. Ulkomaankaupan kehittimiseen pakottaa kaikkia kapi-
talistisia maita kotimaanmarkkinain ahtaus, joka puoles-
taan on seurausta tyGvienluokan suhteellisesta ja ehdotto-
masta kurjistumisesta sekd maatalouden hitaasta kehityk-
sestd. Oma merkityksensii on niin ikdin niilld ylivoitoilla,
joita teollisesti kehittyneimpien maiden kapitalistit saavat
viedessdan halpoja teollisuustuotteita sellaisiin takapajuisiin
maihin, joissa tyoén tuottavuus on alhainen ja tavarain ar-
vo suhteellisesti korkeampi.

Eri maiden viennin ja tuonrin rakenne ilmaisee niiden
riippuvaisuuden ulkomaankatipasta, samoin kuin niiden ta-
loudellisen kehitysast=en. Pitkélle kehittyneet kapitalistiset
maat vievdt maailmanmarkkinoil'e piiasiassa valmiita teol-
lisuustuotteita ja tuovat raaka-aineita ja elintarvikkeita.
Esim. Erglannin vientitavaroista on n. 75 9, teollisuustuot-
teita ja tuontitavaroista suunnilleen saman verran elintarvik-
keita ja teollisuuden raaka-aineita. Takapajuisten maiden

ulkomaankaupan rakenne on pidinvastainen, ne vievit pai-
asiassa maataloustuotteita ja raaka-aineita _]a tuovat teol-
lisuustavaroita.

Ulkomaankauppa kisittd4 siis viennin ja tuonnin. Nii-
den viliselli suhteella, kauppataseella on varsin oleellinen
merkitys maan taloudelle. Jos vienti on tuontia suurempi,

silloin on maalla aktiivinen kauppatase: tciset maat, joihin .

se tavaroitaan vie, joko velkaantuvat sille tai ovat pakoi-
tettuja suorittamaan erotuksen kullalla. Piinvastaisessa ta-
pauksessa, siis jos tuonti on vientid suurempi, on maalla
passiivinen kauppatasé jolloin se velkaan tuu muille mai[le
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sen. Nédin kidy luitenkin vain siind tapauksessa, ettei k.o.
maalla ole muita tuloja ulkomailta. Monet maat kuitenkin
voivat kauppataseensa passiivisuudesta huolimatta pitdi
maksutaseensa tasapainossa, vieldpid aktiivisenakin,
koska niilid on tuloja kauttakulku- tai vilityskaupasta, nii-
den kauppalaivaston hankkimia rahtituloja, tuloja ulkomail-
le sijoitetuista piddomista, matkailusta j.n.e.

Kauppapolitiikan tehtivind on kaikissa kap1ta
listisissa maissa valvoa oman maan teollisuus- ja kauppa-
kapitalistien etuja maailman markkinoilla.

Historiallisesti voidaan erottaa kaksi toisiaan seurannut-
ta kauppapoliittista suuntaa: kapitalistisen kehityksen alku-
puclella suojelujirjestelmd (protektionismi) viime vuosisa-
dalla ja myohemmin vapaakauppa, joista edellinen lLittyy -
merkantilismin ja jilkimmaiinen liberalismin nimeild tunnet-
tuihin talouspoliittisiin ja taloustieteellisiin koulukuntiin.

Suojelujirjestelmin tehtdvini oli edistid kotimaan teol-
lisuuden kehitystd teollisuustavarain tuonti- ja raaka-ainei-
den sekd maataloustuotteiden vientikieltojen, suojelutullien
sekd muiden tukitoimenpiteiden avulla. Suojelustullijirjes-
telmd oli keino valmistaa tehtailijoita, pakkoluovuttaa riip-
pumattomia tyoldisid, kapitalisoida kansan tuotanto- ja elin-
tarvikkeet ja lyhentdd vikivaltaisesti siirtymisti vanhasta
tuctantotavasta uvudenaikaiseen.” 1)

Mutta sen jilkeen kun kapitalismi on padssyt taydelli-
sesti voitolle omassa maassa ja saavuttanut kilpailukykyi-
syyden maailmanmarkkinoilla, herdd pyrkimys vapaakaup-
paan, t.s. vapautumiseen valtion holhouksesta joka suhtees-
sa. Kaikkien tuonti- ja vientikieltojen sekd suojelustullien
poistaminen merkitsee voittaneelle kapitalismille halpoja ul-
komaisia raaka-aineita ja elintarvikkeita (ja siten alhaisia
tyopalkkoja) ja vapaita mahdollisuuksia muiden maiden hei-
kommin kehittyneen piddoman tukahduttamiseen. Ei ole

1) Marx: Pddoma, I osa, s. 691.
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suinkaan sattuma, etti vapaakauppapyrkimys ilmeni selvis-
ti muotoiltuna ensin Englannissa ja ettd sita siella myds en-
sin ja tdydellisimpénid on toteutettu 1820-luvulta akaen.
Erdit muut maat, Ranska, Veniji, Saksa, Italia ja Itivalta
seurasivat Englannin esimerkkid 1850- ja 1860-luvulla alen-
tamalla huomattavasti tulleja ja poistamalla joukon muita
rajoituksia.

Vapaakaupasta tuli lyhyeksi ajaksi teollisuusporvariston
uskonto, vapaakauppa ja vapaakilpailu naytti siitdi [uonnon-
lailta, joka yksin oli sopusoinnussa inhimillisen luonnon
kanssa. Miti tulee tyéviestoon,niin se tosin kannatti vapaa-
kauppaa, koska se oli edistyksellisempi kuin suojelujirjes-
telmd, mutta sen ihannoimiseen ej tyolaisilla ollut mitdin

- syytd, silld . . . vapaakauppa on paioman vapautta . . . il-
kdd antako narrata itseinne abstraktisella sanalla vapaus!
Kenen vapautta se on? Tuo sana ei merkitse toisen henki-
16n vapautta toiseen nihden. Se merkitsee vapautta, jota
pddoma nauttii tyoldisten sortamisessa. . . . vapaa piddoma
muuttaa tydldisen orjaksi yhtid hyvin kuin tulleilla verotettu
padomakin”, totesi Marx. !)

Porvaristonkaan vapaakauppahurmio ei kestianyl kovin
kauan, silli jo 1870-luvulta lihtien alkoi maa toisensa jal-
keen siirtyi takaisin suojelustullijirjestelmiin. Se oli seu-
rausta kapitalismin kehittymisestd imperialismiksi, imperi-
alististen valtojen kiihtyvista halusta vallita ulkomaan mark-
kinoita.

Mutta imperialistisen kauden suojelujirjestelmi eroaa
olennaisesti vanhasta suojelujirjestelmisti, silli sen tavoit-
teena on nykyisin kotimaanmarkkinain monopolisointi, mo-
nopolihintojen aikaansaaminen omassa maassa. Korkeat mo-
nopolihinnat kotimaassa tekevit mahdolliseksi myydid maa-
ilmanmarkkinoilla tavaroita niiden arvoa alemmasta hinnas-

'} Marx—Engels: Kootut teokset V osa, s. 459. Venildinen painos
v. 1929.
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ta (dumping=polkumyynti). Siten suojelujirjestelmi on
muuttunut kotimaan talouselamia edistavista hyokkiavik-
si, imperialistiseksi kauppapolitiikaksi, joka ei ainoastaan
kérjistd maan sisdisii ristiriitoja pakottaessaan vihivaraiset
kuluttajat maksamaan monopolihintojen muodossa dumping-
viennin kustannukset, vaan joka ennen kaikkea kéirjistad
niita kapitalististen maiden véiilla.

Nykyisin imperialistiset maat vaativat vapaakauppaa ai-
noastaan taloudellisesti takapajuisilta mailta, voidakseen
halpoja tavaroita ja pddomia viemalld alistaa ne sekd ta-
loudellisesti ettd poliittisesti alaisikseen. Sodan jilkeen on
tillaista “avointen ovien” ja “samanlaisten mahdollisuuksi-
en” politiikkkaa harjoittanut erikoisesti USA, ei ainoastaan
Kiinassa, Kreikassa ja muissa tdysin takapajuisissa maissa,
vaan my0s Linsi-Euroopassa. “Amerikkalainen imperialis-
mi pyrkii koronkiskurin tavoin kayttdmiin hyvikseen Eu-
roopan maiden sodanjilkeisid vaikeuksia, erikoisesti raaka-
aineiden, polttoaineiden ja elintarvikkeiden puutetta sodasta
eniten kirsineissd liittolaismaissa sanellakseen niille orjuut-
tavat avustusehtonsa.” 1)

3. LAINAPAAOMA JA LUOTTO.
Koronkiskurinpdidoma.

Lainapddoma on korkoa tuottavaa piddomaa ja se il-
maantui koronkiskurin pddoman muodossa tuhansia vuosia
ennen kapitalistista tuotantotapaa yhdessd tavaratuotannon
ja rahan kanssa. Olemme jo aikaisemmin ndhneet, ettd ko-
ronkiskontaa alkoi esiintyd heti kun vaihdon ja yksityis-

1) A, Zdanov: Kansainvilisestd {ilanteesta. Aikakauslehti "Bol-
Sevik” 1947, N:o 20.




omaisuuden kehitys olivat jakaneet yhteiskunnan rikkaisiin
ja koyhiin. Raha kerdintyi rikkaiden kisiin ja koyhien oli
otettava niiltd hitdin joutuessaan lainoja raskaalla korolla.

Orjanomistusjérjestelmin ja feodalismin aikana koron-
kiskurin padoma toimii kahdessa muodossa: lainoina ylhii-
sille tuhlareille tai taloudeliisiin vaikeuksiin joutuneille pien-
tucttajille, talonpojille ja kisityoliisille. Molemmissa tapa-
uksissa se rappeuttaa vihitellen sen talousjirjestelmin, jon-
ka suojassa se toimii, jirkyttden vallassa olevien orjanomis-
tajien tai feodaaliherrojen taloudellista asemaa ja saattaen
itsendiset pientuottajat taloudelliseen perikatoon anastamal-
la néiltd koko lisdtuotteen ja huomattavan osan vilttimit-
témaistd tuotteesta.

Koronkiskurin pddomalla oli suuri vaikutus kapitalistis-
ten suhteiden kehittymiseen, koska se kasasi tarvittavia paa-
comia ja proletarisoi pientuottajia anastamalla néiiden tuo-
tantovilineet. Mutta teollisuuskapitalismin kehittyessid ale-
taan perustaa puhtaasti kapitalistisia luottolaitoksia (Poh-
jois-Italiassa 12.—14. vuosisadalla), jotka riistivdt koronkis-
kurin pddomalta sen monopoliaseman ja itseniisyyden, alis-
taen sen vihitellen teollisuuspddoman alaiseksi. Se merkitsi
ennen kaikkea lainakoron alentumista.

Takapajuisissa maissa on koronkiskurin padoma séilyt-
tanyt entisen itseniisyytensd ja monopoliasemansa. Se riis-
tdd sddlimittd pientuottajia, etenkin talonpoikaistoa kisko-
malla lainoista 30—102 % (Kiinassa), vielipi 150—200 %:
kin (Intiassa).

Lainapddoma kapitalismin aikana.
Kapitalistisessa taloudessa on lainapidioma teollisuuspii-
omasta irroittunut, mutta kuitenkin sen alaisena toimiva
padoman muoto. Sen omistaja, luotonantaja on edelleen

sama, mutta lainanottaja on vaihtunut. Entisen ylhiisen tuh-
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larin tai hdtddn joutuneen pientuottajan tilalla on kapitalis-
ti, joka kdyttda lainaamaansa piiomaa voiton hankkimiseen. -
Miten lainapdsioma irroittuu teollisuuspddomasta, miten
mucdostuvat vapaat rahavarat, joita voidaan lainata® Pa-
lautamme mieliimme téollisuuspddoman kehikierron :
R—T < 45 .P... TR
Kehikierron lopussa saatua rahapiiomaa (R’), ei teolli-
suuskapitalisti voi muuttaa heti kokonaisuudessaan tuotan-
topddomaksi, koska 1) kiinteidn piioman uusintamisrahasto
kerdéntyy vihitellen, t.s. osa valmistettujen tuotteiden ar-
vosta siirretiin rahan muodossa tuohon rahastoon 'siksi,:
kunnes esim. koneet ovat kokonaan kuluneet, jolloin niiden
tilalle ostetaan uudet ndin kerdintyneelld rahastolla; 2) myy-
tyaan valmiit tuotteet ei kapitalisti osta aina kaikkia raaka-
aineita heti, vaan véhitellen; 3) osa vaihtuvasta pddcmasta
jad aina tuotteiden myynnin jilkeen joksikin aikaa kapita-
listille, koska hdn maksaa tyopalkat vasta vihitellen; 4) Ii-
sdarvo, joka tulea rahamuotcon samaan aikaan kuin enti- -
nen arvo (T+t—R+-r), jakaantuu kasaantumisrahastoon ja
kapitalistin kulutusrahastoon. Kasaantumisrahastoa ei voida
sijoittaa tuotantoon, ennen kuin se on kasvanut maiirityn
suuruiseksi, niin etti silli voidaan joko perustaa uusi tuotan-
tolaitos tai laajentaa entistd. Se jai siis nitkiiksi aikaa kapi-
talistin vapaasti kiytettdviksi. Samoin csa kapitalistin ku-
lutusrahastosta, koska hin kayttdi siti vain vihitellen.
Niin vapautuneen rahapdioman Kkaritalistit lainaavat
toisiileen, muuttaen sen laina- eli luottopddcmaksi. Sen lisdk-
si toimivat lainapddiomana seliaisten henkildiden péddomat,
jotka eivat halua itse lainkaan osallistua tuotantoon tai
kauppaan t.s. koroillaaneldjien pddomat sekid pankkien kai-
kilta véestokerroksilta kerddméat vapaat rahavarat.
Kapitalisti, joka ottaa lainaksi piiomaa, sijoittaa sen
tuotantoon ostamalla tuotantovilineitd ja tyovoimaa (taikka
sijoittamalla kauppapddomana kiertokulkuun) tuottaakseeri
lisdarvoa, s.o. voittoa. Sen-tihden hin suostuu' maksamaan
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lainanantajalle korkoa pddoman kiyttéoikeudesta, mutta tuo
korko ei saa olla muuta kuin osa hinen saamastaan keski-
maariisestd voitosta, muutenhan ei lainapddoman kiyttami-
sestd olisi hdnelle mitddn etua. Toisaalta lainapddoman omis-
taja suostuu antamaan pddomansa lainaksi korkoa vastaan,
joka on pienempi kuin keskimidrdinen voitto sen tdhden,
etta hin ei voi sitd silla hetkelld itse sijoittaa tuotantoon
eikd siis saada siitd keskimaardista voittoa, vaan on pako-
tettu tyytymiin osaan tuosta voitosta.

Korkoa tuottavan piioman lilke on: R—R-r, s.o. raha
muuttuu suuremmaksi rahasummaksi. Tiedimme jo sen ole-
van mahdollista ainoastaan silli ehdolla, etti toimituksen
R—R--r valilld tapahtuu tdssi kaavassa ndkymaiton pro-
sessi, tuotanto, jossa luodaan lisdarvo. Se joutuu sitten ja-
ettavaksi kapitalistien kesken ja lainapddomanomistaja saa
osansa koron muodossa.

Laina-ajan pituus riippuu siitd, mihin tarkoituk-
seen lainapddomaa kiytetddn. Jos silld hankitaan kiinted:.
pddoman aineksia, t.s. tuotantorakennuksia tai koneita, on
laina-aika tavallisesti vuosia, jopa vuosikymmenid, mutta jos
laina on tarkoitettu kayttda liilkkuvana pddomana, siis raa-
ka- ja apuaineiden taikka ty6voiman ostamiseen, silloin lai-
na-aika voi olla ainoastaan muutamia kuukausia. Télld sei-
kalla on hyvin oleellinen merkitys, silli se ratkaisee, min-
kilaista lainapddomaa kulloinkin voidaan kayttdsd, sellaista-
ko, joka on omistajalleen vapaata piddomaa pitkin aikaa
vaiko sellaista, joka on omistajalleen tarpeetonta ainoastaan
tilapaisesti.

Lainakorko on, kuten tuli jo mainituksi, osa keski-
miiriisestd voitosta, jonka lainanottaja luovuttaa lainapéa-
oman omistajalle oikeudesta kiyttda tuota vierasta pidomaa
lisaarvon tuottamiseen. Koron suuruutta ei sddnndstele mi-
kadn yleispitevi taloudellinen laki, vaan se vaihtelee jatku-
vasti kysynnistd ja tarjonnasta riippuen, kuitenkin keski-
miiriisen voiton suhdeluvunasettamissa rajoissa, niin ettad
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korko ei koskaan voi nousta suuremmaksi kuin voiton suh-
deluku eikd tavallisesti edes yhtd suureksikaan, erditi poik-
keuksia lukuunottamatta (esim. pula-ajat). Miksi korko ei
voi kohota edes keskimairiisen voiton suuruiseksi, se on jo
tullut sanotuksi: jos teollisuuskapitalisti joutuisi maksamaan
lainapddomasta korkona kaiken sen lisdarvon, jonka hin sen
aviila saa riistetyksi, ei hénelle olisi siitdi mitdin etua, eiki
hin silloin ottaisi lainaa.

Koska lainakorko on kuitenkin riippuvainen voiton suh-
deluvun suuruudesta, niin siitid seuraa, ettd viimeksi mainitun
alenemispyrkimys ulottuu myés lainakorkoon. Syyna siihen,
ettd lainakorko ei voi pysyi entiselldin keskimiiriisen voi-
ton aletessa on ensiksi niiden kapitalistien lukumdééiran li-
sidntyminen, jotka voivat antaa toisille luottoa. Se puoles-
taan on seurausta siitd, ettd kilpailukykyisen yrityksen pe-
rustamiseen tarvitaan yhd suurempia piddomia, joten entistd
enemmin tulee sellaisia kapitalisteja, joiden pdiomat eivit
riitd kapitalistisen tuotantolaitoksen muodostamiseen, mut-
ta jotka sen sijaan lainaavat sen mielellddn toimiville
kapitalisteille. Toisaalta taas kapitalistisen jérjeste!min rap-
peutuessa lisddntyy niiden kapitalistien luku, jotka eivit ha-
Iua harjoittaa tuotantoa, vaan luovuttavat mielellddn pia-
omansa toisille saadakseen helpommaila vaikkapa pienem-
man voiton,

Toiseksi alentaa lainakorkoa luottojirjestelmin kehitty-
minen yhi tiydellisemmaksi, niin etti sen avulla saadaan
kootuksi kaikkien viestokerrosten vapaat rahavarat ja muu-
tetuksi ne lainapddomaksi. Taten luoton tarjonta lisiiintyy
ja tekee mahdolliseksi koron alenemisen.

Lainakoron aieneminen on todistettavissa myos eri mai-
den tilastoilla. Niinpd diskonttokorko (yksityisid tavaravek-
seleiti ostettaessa pankin ennakolta ottama korko) USA:ssa
on vaihdellut eri vuosina seuraavasti: vv. 1866—1880 3,6
%:sta 17 Y%:in, vv. 1881—1900 2,63 Y :sta 9,75 %:in, vv.
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1901—1920 2,98 9:sta 8 %:in ja vv. 1821—1935 0,75
b :sta 7,81 %:in. :

Omasta maasta ei kidytettivindmme ole vastaavia tieto-
ja, mutta Suomen pankin diskonttokoron alenemisesta pia-
tellen lienee kehitys ollut meilld suunnilleen samaniainen.
Mainittu (keski)korko oli v. 1867 6 %, mutta vv. 1935—
1944 viliseni aikana ainoastaan 4 Y,. Samaa toteaa Paavo
Korpisaari yksityispankkeihin nihden kirjoittaen: "Ne (ko-
rot) lienevitkin olleet suhteellisesti korkeammat kuin nyt-
" temmin, nousten usein aina 8—13 prosenttiin saakka.” ')

Lainapddoman feti$ismi esiintyy selvempini
kuin muiden pidiomamuotojen, silld lainapdioman litke R—
R salaa tiydellisesti lisdarvon muodostumisen tuotannos-
sa. Siitdi nikee ainoastaan, etti kapitalisti tai pankki luovut-
taa rahaa velaksi ja saa midrdajan kuluttua takaisin lai-
naamansa rahat ja vield lisdksi rahasumman, jonka tuo lai-
nattu pidioma niyttdd synnyttdneen ilman etta sen omi.sta-
jan on tarvinnut tehdd mitddn. Lisdarvon jakaantur?'nnex?
yrittdjan tuloon ja paioman korkoon tekee mahdolliseksi
<clittdd edellisen johtuvan teollisuuskapitalistin toiminnasta
ja jalkimmaéisen rahan ominaisuudesta paisuttaa arvoaan
tuotannosta riippumatta. Siten hidmitaan lopullisesti voiton
alkuperi, se ettd se on vain teollisuuskapitalistin anastamaa
lisdarvoa, joka sitten jakaantuu eri kapitalistiryhmien kes-

ken.

Osakeyhtidt, osakkeet ja osakekurssi.

Luoton kehittyminen johtaa péddoman jakaantumiseen
kahteen osaan: toimivaan pddomaan ja pddomaan omaisuu-
tena. Tamin jakaantumisen ilmausta on koroillaaneldjien li-

siantyminen, mutta ennen kaikkea osakeyhtiémuodon val-

litsevaksi padsy kapitalistisessa liike-elimassé.

1) Paavo Korpisaari: Suomen pankit, s. 244.
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Osakeyhtiot olivat tunnettuja jo ainakin 17. vuosisadal-
la, mutta hallitsevaksi muodoksi ne paisivit vasta viime
vuosisadan jélkipuoliskolla. Syyni niiden levidmiseen on ol-
lut ennen kaikkea tuotantovoimien kehitys, etenkin monilla
tuotannonaloilla vaittimittéman pysyvin piadoman kasva-
minen niin suureksi, ettd yksityiset kapitalistit eivit e-ii
pysty tuotantolaitoksia perustamaan. Jo varsin varhain oli
ndin asianlaita sellaisiin suuriin yrityksiin kuin rautateihin
ja kanaviin nihden, nykyisin se koskee jo hyvin monia teol-
lisuusaloja. ~ Sellaisissa tapauksissa tuotantolaitos peruste-
taan lainapadomilla, muodostamalla osakeyhtiviti, jotka
hankkivat tarvittavan piddoman laskemalla liikkeelle arvo-
papereita, osakkeita, joiden myynnistd saadut tulot muo-
dostavat osakeyhtion osakepéioman.

Osake on arvopaperi, joka antaa omistajalleen oikeuden
saada tuloja yrityksestd, osinkoa. Osakkeen omistaja on
muodollisesti erds osakeyhtién omistajista, hanelld on dini-
oikeus yhti6kokouksissa. Adnimiiri riippuu osakkeiden lu-
vusta. Osakkeisiin sijoitettu pdioma voidaan muuttaa ra-
haksi ainoastaan myymalld ne arvopaperipirssissid, silli yh-
tio ei palauta osakkeisiin sijoitettuja rahoja.

Osakkeen omistajat ovat suurimmaksi osaksi kapitaliste-
ja, jotka haluavat saada tuloa piiomastaan, mutta eivit
halua toimia tuotannon jirjestijini. Tuotannon jirjestimi-
nen ja johto jitetian palkattujen henkildiden tehtiviksi.
Piaidoman loismaisuus ilmenee tdssi siis erikoisen selvisti.

Koska yhtididen osakkaat ovat vapaiden rahapiiomien
cmistajia, niin he tyytyvit saamaan koron piddomastaan, jo-
ten osinko yleensid on likimain samansuuruinen kuin korko.
Jos lainakorko on esim.'5 %, niin jokainen osakkeita osta-
nut haluaa saada osinkoa vihintdinkin tuon saman mairin;
ellei hin sitd saisi, olisi hinelle edullisempaa sijoittaa pii-
omansa suoranaisena lainana. Mutta jos osinko k.o. tapa-
uksessa kohoaa yli 5 %:n, niin silloin nousee vastaavasti
osakkeen hinta. Niinpd jos 1000 markan osake tuottaa vuo-
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dessa osinkoa eli tuloa 100 markkaa lainakoron ollessa 5 ‘i,
niin osakkeen hinta nousee 2000 markkaan, koska 100 mark-
kaa on 2000 markasta 5 %. Tdméa johtuu siitd, ettd kapita-
listisen tuotantotavan aikana kaikkia pddoma-arvoja pide-
tdan voiton, tulon lihteend ja toisaalta jokaista vuosituloa
pidetdin padoma-arvona. Osakkeen hinta on talliiren kapi-
talisoitu tulo. Sen hinnan midrda kaksi tekijaa: sen tuotta-
ma tulo ja lainakoron suuruus. Osakkeen hinta lasketaan
kertomalla sen nimellisarvo osingon prosentilla ja jakamal-
la ndin saatu tulo lainakorolla, siis esimerkissamme:

1_-0005ﬂ0 — 2.000 markkaa. Jos yritys tuottaa enemman

veoittoa, niin ettd jokaiselle 1.000 markan osakkeelle voi-

daan jakaa 200 markkaa eli 20 %, niin silloin osakkeen

hinta nousee kaksinkertaiseksi, koska @05—5—29 = 4.000

mk.

Niin muodostuu fiktiivipddomaa (kuviteltua pddomaa),
jota todellisundessa ei ole olemassa. Askeisessd esimerkis-
simme osakkeen omistaja sijoitti yritykseen 1.000 markkaa,
ja vaikka silli ostettujen tuotantovilineiden arvo ei ole
noussut, niin kuitenkin hénen hallussaan on 4.000 markan
hintainen osake, hin kuvittelee omistavansa nyt paaomaa
4.000 markkaa, vaikka siiti 3.000 on vain naenniistd péa-
omaa, jolla ei ole todellisia arvoja vastikkeenaan. Ero to-
dellisen ja fiktiivipidoman valilldi on usein paljon suurempi,
niinpi meilli Kymi Oy osakkeiden nimellisarvo oli v. 1945
1.000 mk., mutta niiden hinta eli pérssiarvo 12.000 mk. Yh-
tyneet paperitehtaat Oy:n osakkeiden nimellisarvo 500 mk.,
mutta pérssiarvo 6.300 mk., Tampellan osakkeiden nimellis-
arvo 2.000 mk. ja pérssiarvo 27.000 mk. j.n.e.

Perustajan voitto perustuu osakeyhtion saaman
keskim#irdisen voiton ja lainakoron viliseen erotukseen.
Perustajan voitto saadaan ‘tavallisesti kahta menetelméa
kiyttden. Toinen niistd on pddoman vesittdminen. Se tapah-
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tuu siten, etti ryhmé osakeyhtiotd perustavia kapitalisteja
laskee liikkeelle osakkeita esim. kaksi kertaa enemman kuin
mitd yrityksen rakentaminen tulee maksamaan, laskien, ettd
keskimairdinen voiton suhdeluku on kaksi kertaa suurempi
kuin lainakorko, jonka vapaiden padomien omistajat vihin-
tainkin haluavat saada csakkeisiin sijoittamastaan pddomas-
ta. Olettakaamme, ettd perustamiskustannukset ovat miljoo-
na markkaa ja ettd yritys tuottaa vuodessa voittoa 100.000
mk. eli 10 %, lainakoron ollessa silloin 5 %. Perustajat voi-
val laskea liikkeelle 1.000 mk. osakkeita ei 1.000 kpl. ku-
ten perustamiskustannukset edellyttéisivat, vaan 2.000 kpl
ja myydi osakkeet niiden nimellisarvosta, koska voitosta
tules tismiileen 5 % osinkoa. Todellinen yritykseen sijoitet-
tu padoma on ainoastaan miljoona, mutta perustajat saa-
vat osakkeista 2 miljoonaa, t.s. voivat pistdd taskuunsa
miljoona markkaa ilmaista rahaa. Osakkeiden ostajat eivit
tavallisesti siti edes aavista, silli he saavat osinkona ta-
vanomaiset 5 %.

Toinen keino perustajan voiton hankkimiseksi on se, et-
ti perustajat tekevit sopimuksen jonkun pankin kanssa yri-
tyksen perustamismenojen rahoittamisesta eivitka laske
osakkeita lifkkeelle ennen kuin esim. vuoden kuluttua yhti-
on perustamisesta. Olettakaamme, ettd yrityksen arvo on
iskeinen miljoona markkaa, voitto 10 %, lainakorko niin
ikain 5 %. Osakkeita annetaan 1000 kpl. ja niiden nimellis-
arvo on 1.000 mk. Mutta heti, kun ensimmadisen vuoden
voitto tulee tunnetuksi, kohoaa osakkeiden kurssi kaksin-
kertaiseksi nimellisarvoon verraten, t.s. niiden hinta nousee
9.000 markkaan. Nyt perustajat laskevat vasta osakkeet
liilkkeelle, saaden niistid tietysti 2 miljoonaa. Tulos on siis
sama kuin edellisessiikin tapauksessa, miljoona markkaa pe-
rustajan voittoa.

»Pajomien demokratisoituminen” on viime vuosikymme-
nini muotiin tullut iskusana, jonka avulla yritetddn kumota
marxilainen teoria pidomien keskittymisestd ja yhteenko-
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koontumisesta sen perusteella, ettii koska kapitalististen yri-
tysten osakkeita myydiin kaikille kansankerroksille, myés
tyoldisille ja koska viimeksimainituistakin joku on niitd it-
selleen hankkinut, niin todellisuudessa katoaa ero kapita-
listien ja omistamattomien vilild, pddoma demokratisoituu,
yhteiskunnan kaikista tai melkein kaikista jdsenistd tulee
vihitellen kapitalisteja, ja siten katoaa vastakohta m.m.
tyon ja padoman valilta.

Tosiasia on tietysti se, ettd kapitalististen osakeyhtiGiden
osakkeita eivit missddn maassa ole kyenneet hankkimaan
muuta kuin hyvin harvat tyovieston aristokratiaan kuuluvat
parhaiten palkatut ammattimichet ja nekin aivan vihiisii
madrid. Mutta vaikka jittiis'mme timan seikan huomioon
ottamattakin, niin sittenkin tiytyisi todeta, etti osakeyhtic-
muoto on varmin keino pidomien keskittimiseksi ja yhteen-
kokoomiseksi yhd harvempien suurkapitalistian méaritti-
viksi, se on imperialismin kaudella finanssipdioman her-
ruuden tehokkaimpia toteuttajia, silli sen avulla kootaan
pienten kapitalistien, pikkuporvariston ja osittain myoés tyo-
ldisten sadstot, laskemalla litkkeelle nimellisarvoltaan pie-
nid (m.m. USA:ssa joskus I dollarin) osakkeita. Siinikin ta-
pauksessa, ettd osake antaa &inioikeuden yhtidkokouksessa,
jdd tuo oikeus muutaman osakkeen omistajilie aivan muo-
dolliseksi, koska kokouksissa asioista paittivit muutamat
suurkapitalistit, joiden hallussa on osake-enemmisté. Ta-
vallisesti ei miirdysvallan saavuttamiseksi tarvita edes
osake-enemmist6d,useimmiten riittia 40 9, vieldpd 10—20
% osakkeista, jos loput osakkeet ovat jakaantuneet sadoille
tai tuhansille pienomistajille, jotka eivit joko lainkaan kiv-
ta dénioikeuttaan tai eivit misséin tapauksessa pysty toimi-
maan yksimielisesti suurosakkaita vastaan. Olipa osakkai-
den luku kuinka suuri tahansa, niin osakeyhtididen todelli-
sia isdntid ovat suurkapitalistit, joiden hallussa on n.s.
kontrollipaketti, t.s. sellainen miiri osakkeita, etti se ta-
kaa méiriysvallan yhtickokouksissa.
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Niinpd meilld Yhtyneet Paperitehtaat Oy:n osakkeista on
neljadn sukuun kuuluvalla 28 henkilolld (2 % osakkeenomis-
jista) hallussaan 55 9 yhtion osakkeista, Kemiyhtitssa 19
henkiléd omistaa yli 38 Y%, Kajaani Oy:ssd kuusi henkiléi
33 %, Kymiyhtiéssid viisi henkil6d omistaa 23 9% ja | %
osakkeenomistajista yli 40 Y% osakkeista, Tampellassa 3,5
% osakkeenomistajista omistaa yli 30 % koko osakemdii-
rasti jn.e. Yhtididen asioista madrdd kuitenkin vield pie-
nempi ryhma, silli esim. v. 1946 oli kuuden suuryhtymin
(Yhtyneet Paperitehtaat Oy, A. Ahlstrom Oy, Kajaani Oy,
Kaukaan Tehdas Oy, G. A. Serlachius Oy ja Tampella) yh-
tibkokouksissa ldsnd 1—1,5 9 osakkeenomistajista, jotka .
edustivat keskiméirin 25,4 9% yhticiden osakkeista. Suurim-
man kokouksissa ldsni olleen osakkeenomistajan edustama
osakemiiri oli keskimiirin 12,8 9% yhtion koko osakemdi-
rastd, mutta se teki 53,0 9% yhtidkokouksissa edustettuina ol-
leista osakkeista. Niin ollen meiddn maamme suurimpia yh-
tigitd hallitsevat kapitalistit, jotka omistavat vain vihin yli
kymmenen prosenttia yhtididen osakekannasta. Suurin osa
muista osakkaista, joiden lukumiird tekee yli 99 % osak-
kaiden kokonaismiiristd, on vailla kaikkia mahdollisuuksia
vaikuttaa yrityksen toimintaan. Todellakin tdydellistd demo-
kratiaa.

Kapitalistisen luoton erilaiset muodot.

Kapitalistista luottoa on kahta eri lajia: kauppaluottoa ia
pankkiluottoa.

Kauppaluottoa antavat tavallisesti teollisuuskapitalistit
tukkukauppiaille ja ndméi taas vuorostaan vihittiiskauppiail-
ja mikseivdt my0s kauppiaat ja vilittdjit teollisuuskapitalis-
teille ndiden hankkiessa tuotantovilineiti, koneita, raaka- ja

179




apuaineita jn.e. Tadmdén luottolajin tarkoituksena on siis
edistdd tavarain kiertokuikua ja tillaista luottoa antavat toi-
mivat  kapitalistit ~tavarapiioman muodossa toisilleen,
ei sen tdhden, ettd k.o. padomat olisivat vapaita, vaan sen
tihden, ettd ilman luottoa heidin tavaransa jasivat myymiét-
td tai niiden myynti hidastuisi, jos tdytyisi odottaa, kunnes
ostaja, esim. tukkukauppias, saa kaikki entiset tavaransa
puolestaan myydyksi.

Kauppaluoton pohjalla ovat syntyneet vekselit, joista
olemme jo aikaisemmin puhuneet ja vekselien kiyton laa-
jeneminen johti puolestaan pankkisetelien, t.s. pankkiirin
vekselin kiytintéén ottamiseen.

Kauppaluotto ei kuitenkaan kykene tyydyttimiian kapi-
talistisen talouden luotontarvetta, silli sen laajuutta rajoit-
tavat yksityisten kapitalistien kiytettivini olevat padomat,
silld esim. tukkukauppias voi antaa vihittiiskauppiaille luot-
toa ainoastaan sen verran, kuin hinelld itselliéin on pia-
omaa. Siksi esiintyykin kauppaluoton ohella varsinaisten ra-
hakapitalistien, t.s. pankkien luottoa, jotka keskittivit hal-
tuunsa kaikki vapaat lainapiiomat antaakseen ne toimivien
kapitalistien kiytettédviksi, kuten olemme jo edelld toden-
neet. Pankkiiri ei siis ole ainoastaan lainapiioman omista-
ja, vaan vilittdja vapaita rahavaroja omistavien ja lainoja
tarvitsevien vililli. Pankit keskittivit seki lainanantajat
ettd lairan ottajat.

Varansa pankit saavat monesta lihteesti. Ensiksi kapi-
talistit siilyttdvit kaikki vapaat varansa tileilldin pankeishsa
(esim. kiintedn pidoman uusintamisrahaston, osan raaka-
aineiden ja tyévoiman ostamiseen tarkoitetusta piiomasta
ja osan omasta kulutusrahastostaan). Vaikka ndmi yksi-
tyisten kapitalistien tilit suuruudeltaan jatkuvasti vaihtele-
vat, niin suurpankin kaikilla tileilli on aina minimim&ari
rahaa, jonka se voi lainata kapitalisteille.

Toiseksi saavat pankit kiytettdvikseen lainapdiomaa
rahakapitalistien talletuksista, silli kaikki heisti eivit aina
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kiinniti pddomiaan arvopapereihin, vaan pitdvit parempana
tallettaa ne pankkeihin.

Lopuksi pankit saavat varsin huomattavia summia ke-
radmalli pieneldjien vahiiset sddstét joko suoraan omille
siistotileilleen tai tavallisimmin sddstépankkien, sidistokas-
sojen, vakuutuslaitosten y.m.s. vilitykselld, Nain kerityt va-
paat rahavarat keskitetidn ja muutetaan pddomaksi. Vaik-
ka pankit ottavatkin rahaa vastaan kaikilta, eivit ne kui-
tenkaan myonni luottoa kaikille, eiviat edes kaikille kapita-
listeille, vaan etuoikeutetussa asemassa on suhteellisen pie-
nilukuinen suurkapitalistien ryhmé.

Pankit myoéntivit lainoja varsin monessa muodossa.
Eniten tunnettu on vekselien osto eli diskonttaus, jonka
avulla laajennetaan kauppaluottoa. Se tapahtuu siten, ettd
esim. tukkukauppias, joka on antanut tavaroita luotolla vi-
hittdiskauppiaalle ja saanut tiltd maksusitoumuksen, vekse-
lin, ei odota sanokaamme sovittua kolmea kuukautta tava-
roiden maksua, vaan myy vekselin pankille, joka ottaa peri-
ikseen rahat maksuajan langettua véhittiiskauppiaalta.
Palkkioksi pankki kantaa vekselin myyjaltid etukédteen maa-
rityn koron, jota nimitetédén diskonttokoroksi.

Hyvin yleistd on lainan antaminen erilaisia pantteja (arvo-
papereita, varastossa tai matkalla olevia tavaroita) vastaan.
Erikoisesti imoerialismin kaudella sijoittavat pankit suun-
nattomia summia valtion lainoihin, obligatioihin.

Myéntimistiin luotosta pankit ottavat koron, joka on
suurempi kuin pankin talletuksista maksama korko. Téastd
erotuksesta saa pankkipidioma voittonsa, jorka tiytyy olla
ainakin keskimdiiriisen voiton suhdeluvun mukainen.

Tehtiviensd mukaisesti voidaan pankit jakaa seuraavas-
{i: 1) setelipankit, joilla on setelinannon monopolioikeus ja
jotka antavat tavallisesti luottoa muille pankeille (meilld
Suomen Pankki), 2) liikepankit, joita on kauppa- ja teolli-
suuspankkeja (meilld niitd on nykyisin kuusi, suurimmat
Pohjoismaiden Yhdyspankki ja Kansallis-Osake-Pankki). Ne
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suorittavat vekselien diskonttauksen ohella luotonantoa eri-
laisille yrityksille, arvopapereiden liikkeellelaskua, perusta-
mistoimintaa jn.e., 8) hypoteekkipankit, jotka antavat pit-
kéaikaista luottoa kiinteistdji vastaan (meilld m.m. Suomen
Hypoteekkiyhdistys, Asuntohypoteekkipankki y.m.)

Luoton merkitys kapitalistisessa yhteiskunnassa.

Kapitalistisessa taloudessa on luotolla hyvin tirkei mer-
kitys voiton suhdeluvun tasoittajana, koska se tekee mah-
dolliseksi siirtdd nopeasti pizomia alalta toiselle. Luotto vi-
hentdd huomattavasti kiertokulkukustannuksia korvaamalla
monessa tapauksessa kultaraha»~ luottorahalla ja vahenti-
milld yleensd rahan kiiyttéd saatavien tasaamisen, tilisiir-
tojen y.m.s. keinojen avulla. Sama seuraus on pankkien ai-
kaansaamalla rahan kiertokulun jouduttamisella ja e nen
kaikkea tavaran kiertokulun nopeutumisella (tavarain myyn-
ti luotolla, vekseleitd vastaan). H

Osakeyhticiden voimakas kehittyminen, vaikka sen pe-
rustana on tuotannon laajeneminen ja keskittyminen, kiy
mahdolliseksi ainoastaan luoton avulla, ja siten luotto 0;1
tarkein tekiji tuotannon ja pddomien kasaantumisessa,
keskittymisessi ja yhteenkokoontumisessa.

Kehittéessddn tuotantoa luotto samalla kédrjistda ristirii-
taa tuotannon rajattoman laajenemispyrkimyksen ja mak-
sykykyisen kysynnin rajoittuneisuuden vililld, ja kietoes-
saan luottojirjestelmin vilitykselld kaikki kapitalistit yhteen
se tekee talouspulat entisti syvemmiksi ja laajemmiksi.

Imperialismin kaudella voivat taloudellisesti voimak-
kaimmat maat alistaa luoton avulla takapajuiset tai heikom-
mat maat valtansa alaiseksi. Esimerkking siiti on nykyisin
USA:n lainapolitiikka, joka Marshall-suunnitelman nimells
pyrkii riistimain Euroopan kapitalististen maiden taloudelli-
sen ja poliittisen itsendisyyden.

182

4. MAAKORKO JA KAPITALISMIN KEHITYS
MAATALOUDESSA.

K apitalistisen maatalouden muodostuminen.

Feodaaliseen tuotantotapaan tutustuessamme nidimme,
etti sen vallitessa maa kuului feodaaliherroille, jotka [uo-
vuttaessaan siti maaorjatalonpoikien kaytettdvaksi anasti-
vat niiden lisdtuottzen ja usein huomattavan osan valtti-
méittémisti tuotteestakin feodaalisen koron muodossa. Fe-
odaalinen korko kehittyi tydkorosta tuotekoron vélityksellad
rahakoroksi, joka oli jo ilmausta yhteiskunnallisen tyonja-
on ia vaihdon laajenemisesta johtuneiden rahasuhteiden tu1-
keutumisesta maatalouteen ja niin ollen luontaistalouteen
perustuvan feodaalisen tuotantotavan rappeutumisesta.

Luontaiskorosta rahakorkoon siirtyminen nopeutti talon-
peikaiston jakaantumista harvalukuiseen rikkaiden talonpoi-
kien ryhmaédn (“kulakit”), jotka ostivat itsensd vapaiksi maa-
orjuudesta, vuokrasivat tai ostivat feodaaliherralta maata ja
ryhtyivit kdyttimain, riistimain taloudessaan vierasta tyo-
voimaa ja suurilukuiseen keskivarakkaaseen ja koyhdan
talonpoikaistoon, jonka enemmisté koyhtyi koyhtymistdda,
menetti tuotantovilineensd ja muuttui véhitellen mitddn
omistamattomiksi palkkatydliisiksi.

"Kehittyessddn edelleen rahakorko johtaa vilttimatta —
jos jatetdan sivuun vélimuodot, esim. pientalonpoikaisel
viokraajat — joko maan muuttumiseen vapaaksi talonpoi-
kaisomaisuudeksi tahi kapitalistiseen tuotantotapaan, kor-
koon, jonka kapitalistinen vuokradja maksaa.” ')

Feodaalisen maanomistuksen muuttuminen kapitalistisek-
si tapahtui eri maissa eri tavalla riippuen kapitalistisen ke-
hityksen historiallisista edellytyksistd. Alkuperdiseen kasaan-
tumiseen tutustuessamme totesimme, ettd Englannissa tuo

1) Marx: Padoma III osa, s. 575, Venijénkielinen painos, v. 1935.
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muutos  suoritettiin taydellisimmin ja hiikiilemattomimpii
vikivaltaisia keinoja kiyttden. Talonpoikaiston kiytéssi ol-
lut maa riistettiin siltd, keskitettiin harvojen suuromistajien
kidsiin. Nima puolestaan antoivat sen viljeltiviksi palkka-
tyovoimaa kiyttaville kapitalistisille vuokraajille. Vaikka
Euroopan muissa maissa vastaava kehitys tapahtui myo-
hemmin ja hitaammin eikd ldhimainkaan kaikkialla johtanut
yhtéd tyypillisiin kapitalistisiin suhteisiin, niin sitterkin voim-
me Marxin tavoin luonnehtia kapitalistisen maatalouden
seuraavasti:

"Niin ollen ovat kapitalistisen tuotantotavan edellytykset
(maataloudessa) tallaiset: todelliset maanviljelijit ovat oleel-
lisesti palkkaty6ldisid, jotka saavat tyoti kapitalistilta,
vuokraajalta, joka harjoittaa maataloutta vain pidoman
erikoisena kayttdalana, sijoittaakseen pidiomansa erikoiselle
tuotannonalalle. Madraajoin, esim. kerran vuodessa tuo ka-
pitalisti-farmari maksaa maanomistajalle . . . sopimuksen
mukaan méirityn rahasumman (aivan samoin kuin rahapii-
oman lainaaja maksaa maératyn koron) luvasta sijoittaa pii-
omansa tuolle erikoiselle tuotannonalalle.. Tuota rahasummaa
nimitetddn maakoroksi, yhdentekevii, maksetaanko se vilje-
lysmaasta, rakennustontista, kaivoksesta, kalastusalueesta,
metsisti t.m.s. Se maksetaan koko ajasta, minki maan-
omistaja on sopimuksen mukaan antanut, vuokrannut maa-
vuckraajalle. Niin ollen on maakorko tissi se taloudellinen
muoto, jossa maaomaisuus taloudellisesti realisoidaan, tuot-
taa arvoa. Edelleen, meilld on tissi edessimme kaikki kol-
me luokkaa, jotka yhdessi ja toisiaan vastassa ollen muo-
dostavat nykyaikaisen yhteiskunnan perustan: palkkatyolii-
nen, teollisuuskapitalisti, maanomistaja.” 1)

Vaikka kapitalistinen maanvuokraaja maksaa maakoron
maan omistajalle maanvuokran muodossa, niin sittenkiin
ei maakorkoa ja maanvuokraa saa samaistaa,, silli maa-

1) Marx: Piddioma III osa, s. 444. Venéjinkielinen painos, v. 1935.
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korko siséltda tavallisesti maakoron lisaksi maan parannuk-
seen kéytetyn pddoman koron ja kuoletuksen, usein myos osan
vuokraajalle tulevasta keskim#iriisestd voitosta tai maata-
loustydldisilie kuuluvasta tyopalkasta y.m.s. aineksia. Kaikki
ne yhdessd muodostavat maanomistajan tulon, mutta eivit ole
maakorkoa sanan taloudellisessa merkityksessa, silli maa-
koron vuokraaja maksaa pelkisti maan kiyttéoikeudesta.
Maakorko ... el ole yleenséd tuloa maasta. Se on se osa
lisdarvosta, joka jii jiljelle, kun paddomalle lasketaan keski-
méériinen voitto. Niin ollen (maa)korko edellyttdd palk-
katyotd maataloudessa, maanviljelijin muuttumista far-.
mariksi, yrittdjaksi.”

Maakoron edellytyksend on siis se, etta kapitalistinen
maanviijeliji saa maatalouteen sijoittamalleen péddomalle
keskiméairdisen voiton lisdksi ylimdardista lisdarvoa, jonka
hin maksaa maanomistajille. Nyt herda kysymys, mistd tuo
vliméidridinen lisdarvo tulee. Siihen vastaa Marxin teoria
differentiaali-(erotus)korosta ja absoluuttisesta (ehdotto-
masta) maakorosta.

Differentiaalikorko 1.

Tiedimme jo, ettd kapitalistisessa teollisuudessa saa se
kapitalisti ylimaaraistd lisdarvoa, joka ensimmiiseni ottaa
tehtaassaan kiytintéon jonkin tyén tuottavuutta lisddvin
uudistuksen ja alentaa siten tavaroittensa yksiléllisti arvoa.
Kun kapitalisti myy tavaransa kuitenkin yhteiskunnallisesta
arvosta, niin hiin saa erotuksen ylimairiisend lisdarvona tai
voittona. Tdmi yliméirdinen lisdarvo on kuitenkin viliai-
kaista ja lakkaa heti, kun k.o. uudistus on otettu kiytin-
toon tuon alan tuotantolaitosten enemmistdssd, koska sil-
loin tavaroiden yhteiskunnallinen arvo laskee tyon tuotta-
vuuden uutta tasoa vastaavaksi.

Se ylimédiriinen lisdarvo, jonka kapitalistinen vuokraaja
suorittaa maakorkona maanomistajalle, on luonteeltaan ai-
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van samanlaista. Ero on vain siini, etti maataloudessa se
on pysyvdinen, koska sen syynid on erilaisten maanlaatujen
erilainen hedelmillisyys tai erilainen sijainti, joka ei kovin
nopeasti muutu.

Maan erilainen hedelmillisyys voi olla syyni jatkuvaan
vlimidrdisen lisdarvon syntymiseen ainoastaan siksi, etti
maataloudessa tuotteiden hintaa eivit mairia keskinkertai-
set tuotantoehdot kuten teollisuudessa, vaan yhteiskunnalli-
sesti  vilttdmattomit tuotantoehdot huonoimmilla mailla,
koska keskinkertaisten ja parhaiden maiden miirii ei voi
lisdtd, kun sen sijaan teollisuudessa voidaan helposti lisita
keskinkertaisten ja parhaimpien tehtaiden tuotantoa. Siten
parhaimpia ja keskinkertaisia maita viljelevdit ovat mono-
poliasemassa. Mutta koska markkinoilla on kysyntid myos
huonoimpien maiden tuotteista, niin markkinahinta muodos-
tuu sellaiseksi, ettd niidenkin viljelijit saavat tuotantokus-
tannuksensa ja keskinkertaisen voiton, muutenhan huonoja
maita ei kukaan ryhtyisi viljelemdan. Sen tihden keskin-
kertaisiin ja parhaimpiin maihin kiytetty tyd tuottaa yliméa-
réistd lisdarvoa, josta differentiaalikorko muodostuu. Diffe-
rentiaalikorko on siis seurausta monopolista taloudellisen
toiminnan kohteena olevaan maahan.

Tarkastakaamme nyt vihin lihemmin, miten differenti-
aalikorko I syntyy.

Eri viljelméat ovat erilaisia seké hedelmallisyydeltdin, ettd
sijainniltaan. Esim. hiekkamaat antavat samanlaisella tyél-
14 pienemmin sadon kuin savimaat ja viimeksi mainitut taas
pienemmén kuin multamaat. Vaikka hedelmillisyys ei ole-
kaan muuttumaton, vaan sitd voidaan lisitd lannoituksella,
huolellisemmalla muokkauksella j.n.e., niin kuitenkin ero eri-
laisten maiden vililli on pysyvi ilmid.

Siitd johtuu, ettd paremmasta maasta saadaan samalla
tvolld ja saman suuruisen pdfioman sijoituksesta suurempi
tulos kuin huonommasta. Olettakaamme, ettd kolmesta sa-
mankokoisesta, mutta hedelmillisyydeltian erilaisesta pals-
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tasta saadaan, kun jokaiseen sijoitetaan piddomaa 6.000
markkaa (lannotteisiin, siemeniin, tyévilinzisiin ja tyovoi-
maan) viljaa:
1. 900 kg. II. 1.000 kg. I 1.100 kg.
Olkoon keskiméirdinen voiton suhdeluku 20 9%. Kultakin
palstalta saadun viljan yksiléllisen kilohinnan saamme nyt
tietdd jakamalla kunkin palstan kokonaissadon tuotatohin-
nan (= tuotantokustannukset 4 keskimiariinen voitto) sa-
don kilomaaralla:

=
o) = o o
= R~ = Viljakilon
i 2 85 8% E;E-S 5_§ < tuotantohinta
=} = ®es8s I8 TSE
ol o) WEEE XES wiEE
= = markkaa
- 175}
L. 900 6.000 1.200 7.200 7.200° 900=8,00

II.  1.000 6.000 1.200 7.200 7.200:1.000=7.20
. 1.100 6.000 1.200 7.200 7.200:1.100=6,55

3.000  18.000 3.600 21.600 |
Niin ollen on viljakilon yksil6llinen tuotantohinta ensim-
madiselld viljelmalld 8 mk., toisella 7 mk. 20 p. ja kolman-
nella 6 mk. 55 n. Mutta koska viljan markkinahinnan méa-
raad huonoimmilla ehdoilla tuotetun viljan yksiléllinen tuo-
tantohinta, niin kaikki vilja myydiin 8 markalla kilo. En-
simmiisen viljelmin vuokraaja saa viljastaan 900 x 8 mk.
= 7.200 mk., toisen viljelmin vuokraaja 1.000 x 8 mk. =
8.000 mk. ja kolmannen 1.100 x 8 mk. = 8.800 mk. Tulos
on seuraava:

sE
~im Y
S Siitd meni: m-fi"i-.a
5 s Kulatelun p&3-  eqkimsrgi. BEG®
E S.E3 OMan KOrvaa-  gselei voitoksi f:é-‘; S
2, =E 3 TISECT =255
= markkaa
L. 7.200 6.000 1.200 —
II. 8.000 6.000 1.200 800
111 8.800 6.000 1.200 1.600
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Niin ollen hedelmillisempiin maihin kiytetyn tyon suu-
rempi tuottavuus aiheutti sen, ettd toisen viljelmén vuok-
raaja sai 800 mk. ja kolmannen viljelméin vuokraaja 1.600
mk. enemmin sadostaan kuin ensimmiisen, huonoimman
viljelmdn vuokraaja.

Témén yliméaraisen lisdarvon vaatii maanomistaja it-
selleen ja vuokraajat suostuvat sen hinelle luovuttamaan,
koska heille vield sen maksamisen jilkeen jii keskimiirii-
nen voitto sijoittamalleen pddomalle.

Diiferentiaalikorkoa muodostuu myos sen johdosta, etti
toiset maapalstat ovat sijaintinsa puolesta edullisemmassa
asemassa kuin toiset. Ero on havaittavissa vaikka kiyttii-
simme esimerkkind kahta niin lihelld toisiaan olevaa vil-
jelmada kuin Oulunkyldssd ja Liesjirvelli. Edellinen on ra-
don varrella, n. 10 km. piédssd Helsingisti ja jalkimmiinan
45 km. rautatiestd, n. 80 km. paiissi Helsingistd ja 45 km.
pédédssi Hameenlinnasta. On selvdi, ettd vield nytkin, autoa
kuljetukseen kiyttden tulee maataloustuotteiden vienti mark-
kinoille paljon kalliimmaksi Liesjirveltd kuin Oulunkylisti.
Kun molemmissa saapuneet tuotteet tiytyy myydi samalla
hinnalla, niin l&hempéni oleva viljelijd saa jokaisesta tuote-
erdsta ylimaardistd tuloa, joka sitten muuttuu differentiaali-
koroksi.

Erityisen selvisti tdmd maapalstan sijainnista johtuva
differentiaalikorko ilmenee suurissa kaupungeissa, joissa
parhailla liikepaikoilla sijaitsevat rakennustontit maksavat
joskus tuhansia kertoja enemmin kuin syrjikaupungilla ole-
vat samansuuruiset tontit. Kaupunkien kasvaessa lisidntyy
myds differentiaalikorko ilmeten kohoavina tonttihintoina.
Meidinkin vaatimattomissa oloissamme ovat esim. Helsin-
gisséd rakennustonttien hinnat kohonneet vv. 1800—1900 vi-
lisend aikana keskim#irin 30 pennisti neligmetriltd 100
markkaan ja ylikin. Sen jéilkeen on hintojen nousu edelleen
jatkunut. Tdman kaupunkitonteista, aivan samoin kuin teol-
lisuusrakennuksia, kaivoksia j.m.s. tarkoituksia varten kay-
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tetyistd tonteista maksetun differentiaalikoron joutuvat vii-
me kadessd suorittamaan tyotitekevit maksaessaan korkei-
ta asuntovuokria ja suhteettoman korkeita hintoja teolli-
suus- y.m. tuotteista lisdéintyneiden tuotantokustannusten
johdosta.

Differentiaalikorko II.

Erotukseksi differentiaalikorko I:std, jonka perustana on
maan erilainen hedelmaillisyys ja sijainti sellaisenaan, dif-
ferentiaalikorko II:n perustana on samalle maa-alalle toi-
nen toistaan seuranneiden ‘piddomansijoitusten erilainen:
tucttavuus.

Edelli oletimme, ettd kaikille kolmelle esimerkissimme
olevalle viljelmaille sijoitetaan sama méadrd pddomaa lan-
notteiden, siementen, tyovilineiden ja ty6voiman muodossa.
Nyt siirrymme tarkastelemaan, minkalaiset ovat seurauk-
set, jos kolmannelle, siis parhaimmalle viljelmélle suorite-
taan vield toinen 6.000 markan piiomansijoitus joko hank-
kimalla lisdd tuotantovilineitd (enemmén lannotteita, pa-
rempia koneita ja siemenid) tai kayttdmilld sen viljele-
miseen enemmain ty6td. Olettakaamme, ettd uuden péa-
mansijoituksen tuottavuus on sama kuin ensimméisenkir,
t.s. ettd kolmannen viljelman sato kohoaa kaksinkertaiseksi,
niin ettd sekin tuottaa 1.600 markkaa yliméaardista lisdarvoa.
Silloin saamme seuraavan asetelman:

Siitd meni:
iw = = e T
= T P 25 e Ylijaamad: diffe-
- £ 2 SESs EEZZ rentiaalikorko
= o= SFR" HBorg SUl
= %2 §SE SsE2 3oy 1
s (W NWEE oS E NEI
markkaa
6.000 7.200 6.000 1.200 —

I 6000 8000 6000 1.200 800
g 1+ 6000 8800 6000 1200 1.600
" 2. 6.000 8800 6.000 1.200 1.600
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Tidssd tapauksessa siis differensiaalikorko II syntyy sen
johdosta, ettd parhaimmalle maalle tehdyn toisen p&doman-
sijoituksen tuottavuus on suurempi kuin ensimmfisen pii-
omansijoituksen tuottavuus huonoimmalla maalla, jonka
tuotteet maidrddaviat markkinahinnan. Tavallisesti pddoman
lisdsijoitukset tehdddnkin parhaimmalle maalle, koska sen
luonnollinen hedelmillisyys antaa suuremmat takeet diife-
rentiaalikoron saamisesta.

Tietysti on kuitenkin olemassa sellainen mahdollisuus, et-
td maataloustuotteiden kasvaneen kysynnin johdosta par-
haimmalle maalle sijoitetaan uutta pidomaa, vaikka ei oli-
sikaan takeita siitd, etti serf tuottavuus on suurempi kuin
huonoimmalle maalle suoritetun ensimmaisen, differentiaaiiu'
korkoa tuottamattoman pddomansijoituksen. Jos néin tapah-
tuu, jos toinen pddomansijoitus parhaimmalle maalle tuot-
taa pienemmin tuloksen, esim. 800 kg. viljaa, niin silloin
sen tuotantohinta 6.000 + 1.200 = 7.200 mk. maidrdd myés
markkinahinnan, joka tulee olemaan 9 mk. kilolta, koska

7;&? =9, Tillaisessa tapauksessa myds ensimmdinen, huo-

noin palsta tuottaa differentiaalikorkoa, kun taas toinen paa-
omansijoitus parhaalle maalle ei sitd tuota.

Meilli on vield ratkaisematta kysymys, miten yhde
riinen voitto, joka syntyy toinen toistaan seuraavista pad-
omarnsijoituksista samalla maapalstalle, muuttuu diffenrenti-
aalikorko II:ksi, t.s. miten se joutuu maanomistajalle. Maan
hedelmillisyyden voi maanomistaja arvioida jo vuokraso-
pimusta solmiessaan ja sisillyttdd maan vuokraan odotetta-
vissa olevan differentiaalikorko I:n, mutta sopimuksen sol-
miamishetkelld ei maanomistaja voi tietdd, minkélaisia uusia
piiomansijoituksia vuokraaja tulee tekemédn tulevaisuudes-
sa. Siksi maanvuokraaja tavallisesti saakin itselleen jilkim-
miisestd syystd johtuvan ylimairdisen voiton niin kauan,
kuin vuokrasopimus on voimassa ja vasta uutta sopimusta
solmittaessa maanomistaja vaatii sen itselleen korotetun
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maanvuokran muodossa, ja silloin se muuttuu differentiaali-
korko II:ksi.

Néin maanomistajat kéyttivit hyviikseen seki maan
luonnollista hedelmillisyytti etti maatalouden kapitalistista
kehitystéd verottaakseen yhteiskuntaa kantamalla differenti-
aalikorko I:n ja Il:n. Jilkimmiinen korko selittis myds sern
taistelun, jota aina kiydiin maanomistajain ja maanvuok-
raajain vililli vuokrasopimuksen pituudesta. Edellisille ovat
edullisia lyhytaikaiset sopimukset, koska he siten paisevit
nopeammin kantamaan differentiaalikorko Il:fa, kun taas
vuokraajien edut vaativat mahdollisimman pitkiaikaisia
vuokrasopimuksia, silld se takaa heille pitemmiksi ajaksi.
péadomansijoituksista aiheutuvan ylimairiisen voiton.

Toistettakoon vield lopuksi, ettd differentiaalikoron pe-
rustana on kapitalistinen monopoli taloudellisen toiminnan
kohteena olevaan maahan ja ettd se muodostuu lisdarvosta,
jonka maataloustydldisten tyé Iluo. Parhaimmilla mailla
tyoskentelevien maataloustyéliisten tyon tuottavuus on suu-
rempi kuin huonoilla mailla tydskentelevien, t.s. edelliset
tuottavat samassa ajassa suuremman méairian tuotteita kuin
jalkimmadiset. Néin syntyy ylimaériistd lisdarvoa, jonka suu-
ruus on sama kuin erotus parhaimpien maiden tuotteiden
yksiiollisen tuotantohinnan ja huonoimpien maiden tuotanto-
ehtojen méadrddman yhteiskunnallisen tuotantohinnan vilil-
4.

Miti tulee differentiaalikorko I ja I historialliseen kehi-
tykseen, niin niistd on edellinen vanhempi. Se ilmaantui jo
silloin, kun kapitalistinen maatalous alkoi kehittyi. Tunkeu-
tuessaan aluksi maatalouteen kapitalismi vain laajentaa
tuotannon mittasuhteita, mutta jittia tekniikan ja tyémene-
telmit entiselleen, siis aivan samoin kuin kisiteollisuudessa-
kin. Siitd oli seurauksena, etti uusien pidomien sijoittaminen
taytyi suorittaa aina uusille maa-alueille ,joita melkein kaikis-
sa maissa vield silloin oli aivan riittivisti. Mutta pian tapah-
tuu siirtyminen tésti laajaperiisest (ekstensiivisestd) maan-
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viljelyksestd voimaperdiseen (intensiiviseen), jf)lloin uusml‘[za.al:
omia sijoitetaan kerta toisensa jilkeen samoille maapals 0t1
le lisaimilld lannoitusta, parantamz}lla mgan m%oli'lfaash%.
kayttimalld entistd enemméan tydvoimaa .].n.'e. Tam; e';:
tvs merkitsee samalla sitd, ettd differentl‘aallkolrl_io n n_.“
nalle ilmaantuu differentiaalikorko IL Ensm. malmt'tu on 511(1:
viimeksi mainitun historiallinen edeltéja. leff:rentlaallkc?r 11)
I on merkkind kapitalistisen maatalouden heikosta lziehlty.t-
sestii, kun taas differentiaalikorko II on luonteenomaista pit-
kalle kehittyneessii kapitalistisessa maatalaudessa.
Differentiaalikorko ja n.s. maan vihenevin hedelmaiilisyyden
laki.

David Ricardon ajoista lahtien on differenti“aa'hko(;ko ;:
dottu tavallisesti n.s. maan vﬁhenevan hedelma.ll{_syy ?11 m-
kiin eli maantuoton vihenemisen lalfun, ku‘ten- sita [Tt}imkett;i
mitetdan. Ricardo ensimmaisend aivan oikein selitti, :

hedelmillisyydeltdan erilaisille maille tfehdyt p‘aaomanisrlr]loi:
tukset tuottavat erilaisen médran tg?ttelta. Kun Tmono ﬂ?in
en maiden tuotteiden arvo méﬁrh?_marﬂkkmahm{*lanl:méé-
keskinkertaisia ja parhaita maita vxljellevat saavat yli -
rhista voittoa, joka joutuu di‘fferentiaahkor.kor.la. m.faan;)rgle 1
tajille. Ricardon kisityksen mukaan aluksi \:rll]eltu? ﬁaan
mallisimpia maita, mutta yhteiskunnaP kehlttyes?;a ;aita
pakotettuja ottamaan viljelykseen _yha h.uor;.c;(mpia 1155;3“:
josta puolestaan on seurauksena differenha?l oron- Yt
tyminen. Toiseksi Ricardo hyviksyi raﬂskala‘fsen fyts1§> r;aae )
ti Turgot'n ensiksi esittaman viitteen, ettd Er'l.a?ta 2u era.-
tehdyt uudet padomansijoitukset tuottavat méaaratysta

jasta lihtien yhéd pie
teiden arvo ja hinna
kana.
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nemmin tuloksen, joten maataloustuot-
t pakostakin kohoavat kehityksen mu-

Titi teoriaa eivit ole kannattaneet v.ain Malthus ja mo-
net muut klassillisen koulukunnan edustajat, vaan on se var-

sin 'aajalti suosittu nykyisinkin porvarillisten taloustieteili-
jdin keskuudessa. Sen uudemmista kannattajista mainitta-
koon tdssd m.m, englantilainen J. M. Keynes, joka samoin
kuin Malthuskin on silli kannalla, ettd tyétitekevien kurjis-
tumiseen on syynd luonto, nimenomaan tuo maatuoton vihe-
nemisen laki eikd suinkaan kapitalistinen jirjestelma.

Marx on sitd mieltd, etti Ricardon viite viljelyksen jar-
jestelmiillisestd  siirtymisestd ‘hedelmillisiltd huonoimmille
maille ei pidd paikkaansa. Ettd Marx on oikeassa, siti to-
distaa m.m. meidin maamme maatalouden historia, jossa
on laajasti huomattavissa aivan pdinvastainen ilmio, siirty-
minen karuilta kukkuloilta ja vaaroilta hedelmallisille alan-
goille ja viimeksi suomaille. Samaa on todettavissa muual-
lakin. Vield tanddnkin ovat maapallon hedelmillisimmit
seudut, tropiikin aarniometsiit y.m. alueet viljelemdtta.

Térkeintd tdssi suhteessa on kuitenkin se, ettid differenti-
aalikoron edellytykseni ei tarvita muuta kuin hedelmallisyy-
deltddn ja sijainniltaan erilaisten maiden samanaikaista vil-
jelemistd, olipa ne otettu viljelykseen missd jirjestyksessi
tahansa, Kaikki syyt, jotka lisdévit taloudellisesti kiytetyn
maan erilaisuutta, lisdavit myos differentiaalikorkoa.

Aivan yhtd erheellinen kuin Ricardon edelld selostettu
vidite on maantuoton vihenemisen laki, Uusien piiomansi-
joitusten tuotto maataloudessa vihenisi ainoastaan siini ta-
pauksessa, ettd tekniikka ja viljelysmenetelmiit pysyisivit
muuttumattomina. Silloin todellakin voisi tulla hetki, josta
lahtien uudet pddomansijoitukset, siis pidasiassa tyovoiman
lisdantynyt kayttd tuottaisi suhteellisesti yhda pienempia tu-
loksia. Mutta todellisuudessa tuotantovoimat, siis tyovili-
neet ja tyomenetelmit kehittyvit maataloudessakin jatku-
vasti ja samalla lisddntyy maan tuotto. Erityisen selvisti se
on ollut nihtivissi naapurimaamme sosialistisessa maata-
loudessa, jossa tyon tuottavuus maataloudessa on lisdanty-
nyt vuosi vuodelta. Kysymys ei kapitalistisissakaan maissa
ole maan tuoton vihenemisestd, elintarvikkeiden riittamat-
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tomyydestd tai niiden tuotantokustannusten kohoamisesta,
‘vaan maataloustuotteiden hinnan kohoamisesta usein kei-
notekoisestikin paisutetun maakoron vaikutuksesta ja ennen
kaikkea tyoldisten maksukykyisen kysynnin vihenemisesti.

Absoluuttinen maakorko.

Olemme tdhin saakka olettaneet, ettd huonoimmat maat
eivit, harvoja poikkeuksia lukuunottamatta tuota lainkaan
maakorkoa. Jokapéivdinen kiytintdé kuitenkin osoittaa, etid
asia ei ole niin, silld yksikddn maanomistaja ei luovuta huo-
nointakaan maata toisten kiytettidviksi ilmaiseksi, vaan vaa-
tii aina jonkinlaisen vuokran ja ellei hin sitd saa, hidn mie-
luimmin antaa maansa olla kdyttiamatta. Niin ollen tdytyy
differentiaalikoron ohella olla olemassa vield jokin muu maa-
koron muoto. Sellainen onkin, nim. absoluuttinen (ehdoton)
maakorko, jota maksetaan huonoimmistakin maista. Vasta
Marx pystyi todistamaan absoluuttisen maakoron olemassa-
olon ja selittimiin sen muodostumisen. :

Absoluuttisen maakoron, kuten kaiken muunkin kapitalis-
tisen tulon, lihteend on luonnollisesti tyoléisilta riistetty -
sdarvo tai tarkemmin sanoen se yliméirdinen lisdarvo, joka
muodostuu sen tihden, ettd piadoman elimellinen kokoonpano
on maataloudessa alhaisempi kuin teollisuudessa. Se merkit-
see sitd, ettd vaihtelevaa pddomaa on enemmin ja pysyvii
pAddomaa vastaavasti vihemmén. Kun lisdarvoa luo ainoas-
taan vaihteleva, t.s. tydvoiman ostamiseen kiytetty pai-
oman osa, niin maataloudessa muodostuu siti enemmsén ko-
konaispddomaan verraten kuin teollisuudessa, joka merkitsee
samaa kuin etti maataloudessa voiton suhdeluku (=lisdar-
von suhde kokonaispddomaan) on korkeampi kuin teollisuu-

dessa.
Olemme ndhneet, ettd myos teollisuudessa eri aloilla on
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padoman erilaisen kokoonpanon erilaisuuden vuoksi voiton
suhdeluku erilainen, mutta sielli se tasaantuu keskimzirii-
seksi voiton suhdeluvuksi piiomien virratessa mniilts aloilta,
joilla voiton suhdeluku on alhainen, niille aloille, joilla se on
korkea. Niin kévisi luonnollisesti maataloudessakin, jos pdi-
omat voisivat virrata sinne vapaasti. Ennen pitkdi uusien
padomien sijoittaminen maatalouteen lisdisi tuotannon ky-
syntdi suuremmaksi, alentaisi maataloustuotteiden hinnarn
arvoa pienemmadksi, jolloin maataloudessa syntynyt ylimai-
rdinen lisdarvo jakaantuisi muiden tuotannon alojen kesken
niin, ettd maataloudessakin yrittijit saisivat vain keskimii-
riisen voiton,

Mutta koska maa on yksityisomaisuutta, ei
paddomien sijoittaminen maatalouteen ole vapaata, mitiiin
teollisuudessa tavattavaan kilpailuun verrattavaa ei maata-
loudessa ole, sen tuotteiden yksiléllinen arvo ei tasoitu ylei-
seksi tuotantohinnaksi, vaan maanviljelijit voivat myyda
tuotteensa niiden yksilollisestd arvosta, jos on kysymys huo-
noimmalla maalla tuotetuista tuotteista ja yksilollistd arvoa
korkeammasta hinnasta silloin, kun on kysymys keskinker-
taisilla ja hyvilld mailla tuotetuista tuotteista. Seurauksena
on se, etti maataloudessa tuotettu yliméairiinen lisdarvo ai
joudu jaettavaksi muiden alojen kapitalistien kesken kuten
naimme tapahtuvan teollisuudessa, vaan jii maatalous-
tuottajille, jotka joutuvat luovuttamaan sen absoluuttisena
maakorkona maanomistajille.

Voimme niin ollen todeta, etti absoluuttisen maakororn
syynd on maan yksityisomistus, joka estii piioman vapaan
virtaamisen ja yleisen voiton suhdeluvun lain u'ottumisen
maatalouteen. Siitd johtuu, ettd kun kaikkien muiden tuo-
tannonalojen tuotteet myydiin tuotantohinnasta (= keski-
madraiset tuotantokustannukset - keskim#iriinen voitto).
niin maataloustuotteiden markkinahinta on yhti kuin kor-
keimmat tuotantokustannukset ynni keskimiiriinen voitto
ynné absoluuttinen maakorko.
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Hyoty tistd tulee maanomistajien hyviksi, jotka maan-
vuokran muodossa anastavat itselleen sekd differentiaaliko-
ron ettd absoluuttisen maakoron. Tuo suhteellisen pienilu-
kuinen loisryhmi hyodtyy jokaisesta maataloudessa tapahtu-
neesta edistyksestd lisddntyneen differentiaalikoron muodos-
sa ja se riistidi koko kapitalistista yhteiskuntaa myos maa-
talouden takapajuisuudesta aiheutuvan absoluuttisen maa-
koron avulla. Loppujen lopuksi joutuvat tydldiset ja muut
vihivaraiset maksamaan myos absoluuttisen maakoron jou-
tuessaan ostamaan suhteettoman kalliita maataloustuotteita.

Monopolikorko. Niiden kahden maakoron nor-
maalimuodon lisiksi marxilainen taloustiede erottaa vielid
poikkeustapauksissa esiintyvdn monopolikoron, jonka perus-
tana on monopolihinta sellaisille maataloustuotteille, joita
voidaan tuottaa wain rajoitetuilla alueilla ja rajoitettuja
miiria. Niihin kuuluvat erikoisviinit, ainakin aika ajoin mo-
net mausteet jn.e. Sellaisia tuotteita ei myydd niiden tuo-
tantohinnan eikd arvon perusteella, vaan niiden hinnan maéa-
rid yksinomaan ostajien maksukyky ja ostohalu. Monopoli-
hinnasta johtuva ylivoitto joutuu maakoron tavoin ‘maan-
omistajille, muuttuen siten monopolikoroksi.

Maakorko talonpoikaistaloudessa.

Kapitalistinen maatalous tyypillisessi muodossaan edel-
lyttdd kolmea yhteiskunnallista ryhm#a: maanomistajan, ka-

pitalistisen maanvuokraajan ja maataloustyéldisen. Mutta -

toisaalta on selvid, ettd kaikki se, miti edelld on sanottu
maakorosta, pitid paikkansa silloinkin, kun maanomistaja
itse viljelee maataan paikkatyévoimaa kayttden. Ainoa ero
on siini, ettd silloin hdn saa maanviljelijind keskimaarai-
sen voiton tuotantoon sijoittamilleen pédomille ja maan-
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omistajana maakoron. Kuitenkin on aina otettava huomioon
se, efti melkein kaikissa kapitalistisissa maissa suuri osa
maanomistajiksi luetuista on sitd ainoastaan muodollisesti,
heiddn nimissidn olevien maiden todellisia omistajia ovat
pankit, joiden myontimistd hypoteekkilainoista maatilat on
kiinnitetty ja joille maakorko menee joko kokonaan tai huo-
mattavalta osalta lainakorkojen ja kuoletusten muodossa.
Mutta kapitalistisen maatalouden rinnalla on sekid meil-
14 ettd muualla siilynyt tai yhteiskunnallisten syiden vuok-
si toimeenpantujen maareformien avulla muodostunut pien-
talonpoikaistalous. Se on tavarataloutta, koska se myy huo-
mattavan osan tuotteistaan, mutta ei ole kapitalistista ta-
loutta, koska ei kéytd vierasta tyévoimaa, tai kiyltad siti
aincastaan tilapiisesti. Myos téllaisissa talouksissa muodos-
tuu  differentiaalikorkoa, silli hedelméllisempia tai edulli-
semmin sijaitsevia maita viljelevdt talonpojat saavat suu-
remman sadon samalla tyolld kuin huonompia maita vilje-
levit ja kun viimeksi mainittujen tuotteiden arvo mairaa
inarkkinahinnan, niin ensin mainitut saavat tuotteistaan yli-
hintaa, joka on yhtd suuri kuin heididn tuotteittensa yksi-
lollisen arvon ja markkahinnan vilinen ero.
Differentiaalikorkoa tdssd muodossa on ollut niin kauan
kuin on ollut tavaratuotantoa harjoittavia talonpoikia, jopa
ennen sdidnnollisten markkinain ja yleisten markkinahintain
muodostumista, jolloin differentiaalikorko esiintyi yliméa-
riisend lisituotteena, jonka parhaita maita viljelevit talon-
pojat saivat itselleen. Sen sijaan ei differentiaalikorkoa ol-
lut orja- ja maaorjatyohon perustuvassa taloudessa, koska
orjanomistajat ja feodaaliherrat anastivat itselleen vilitto-
min tuottajan lisatyon tai lisdtuotteen kokonaisuudessaan.
Kun sanomme, ettd nykyisin parhaita tai keskinkertaisia
maita viljelevit pientalonpojatkin saavat differentiaalikorkoa,
ei se suinkaan merkitse sitd, ettd he ldhimainkaan aina sai-
sivat itse tuon koron pitda. Useimmiten he joutuvat luovut-
tamaan sen pankeille ottamiensa velkojen korkoina ja kuo-

197

$—_




letuksina. Esim. v. 1929 oli Suomen maatalouden kokonais-
velkaantuminen 6,250 miljoonaa markkaa eli n. 12 % maa-
tilojen pddoma-arvosta ja keskimairiinen lainakorko 8,5
%. ') Jos vield jotain jd, joutuu se veroina valtion kay-
tettiviksi.

Absoluuttista maakorkoa ei sen sijaan esiinny pienessi
talonpoikaistaloudessa, jossa viljeliji itse omistaa maan ja
véhiiset tuotantovilineet sekid suorittaa itse perheineen kai-
ken tyon. Olemme néhneet, ettd kapitalistinen maanvuok-
raaja ei suostu viljelemdin maata, ellei hin saa ainakin
keskimairiistd voittoa sijoittamilleen piiomille eikd omis-
taja vuokraamaan huonointakaan maata toisten kiytetti-
viiksi tai itse sitd viljelemiin, ellei saa my0s absoluuttista
maakorkoa. Pientalonpojalla ei sen sijaan ole sellaisia rajoi-
tuksia. Viljellessddn alkeellisilla tydvilineilldin pienti maa-
tilkkuaan han tyytyy sellaisiin tuloihin, jotka takaavat hi-
nelle ja hdnen perheelleen edes niukan toimeentulon. Niin
ollen hidn tavallisesti saa tydstddn ainoastaan vilttimitto-
méin tuotteen, jota voidaan verrata tyémiehen palkkaan, li-
sdtuotteen joutuessa eri muodoissa rikkailla talonpojille,
kauppiaille ja koronkiskureille, joita nykyisin edustavat pan-
kit.

Mainittakoon sivumennen, etti differentiaalikorko siilyy
muuttuneessa muodossa myds sosialistisen tuotantotavan
aikana, niin kauan kuin tuotteita valmistetaan tava-
roiksi, esim. Neuvostoliitossa hedelmallisimpia maita vilje-
levit kollektiivitaloudet saavat suurempia satoja ja myos
suurempia tuloja kuin huonoimpia maita viljelevit taloudet.
Absoluuttinen maakorko, joka perustuu maan yksityisomis-
tukseen, sen sijaan hividi sosialistiseen tuotantotapaan siir-
rvitiessa.

') Harmaja: Maailmansodan vaikutus Suomen taloudelliseen eld-
méén, ss.58—5H9.
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Maan hinnan ja maakoron kohoaminen,

Kapitalistisessa yhteiskunnassa maata ostetaan ja myy-
diadn, joten silldi on hinta, kuten tavaroiliakin. Mistd maan
hinta johtuu ja mikid madrdi sen suuruuden?

Maan oston ja myynnin, samoin kuin sen hinnankin pe-
rustana on maan omistajalleen tuottama varma tulo maa-
koron muodossa ja useissa maissa maanomistukseen edel-
leenkin liittyvit etuoikeudet yhteiskunnallisella ja valtiollisel-
la alalla. Hinnan suuruutta ei tietysti voi maaratd maan ar-
vo, koska silld ei sitd ole (silloin kun on kysymys neitseel-

lisestd maasta tai metsiistd), silli eihdn se ole tyén tuote. -

Maan hinta ei todellisuudessa ole muuta kuin kapitalisoitua
maakorkoa, t.s. pankki- tai lainakoron muodossa tuloa tuot-
tavaksi rahapddomaksi muutettua maakorkoa.

Miiritessddn maansa hinnan maanomistaja pitdd perus-
tana tuloa, jonka hin on siitd maakorkona saanut. Oletta-
kaamme, etti maapalsta tuottaa maakorkoa 10.000 mark-
kaa vuodessa. Myydessdin maansa omistaja haluaa taata
itselleen edelleenkin yhtd suuren tulon ja vaatii siksi sel-
laisen hinnan, joka pankkiin sijoitettuna tuottaa 10.000
markkaa vuodessa. Pankkikoron ollessa 5 % tulee maan

hinnaksi 10'—00%)( 10— 900,000 mk.

Maan hinta riippuu siis maakoron ja pankkikoron suu-
rutdesta siten, ettd mitd suurempi on maakorko, sitd suu-
rempi on hinta ja mitd korkeampi pankkikorko, sitd alhai-
sempi cn maan hinta. Kapitalismin kehittyessd on maan hin-
ta yleensi kohonnut. Osittain siihen on tietysti vaikuttanut se,
ettd kuta kauemmin joku maapalsta on viljeltyné, sitd enem-
min siihen on sijoitettu pdfomia maanparannustéiden (oji-
tus y.m.s.) muodossa. Mutta myos neitseellisen maan hinta
on kohonnut, ja se on seurausta maakoron lisidntymisestd
sekd pankkikoron alentumisesta.

Miki aiheuttaa maakoron lisddntymisen? Differentiaali-
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korko I lisdéntyy ensiksi sen tahden, ettdi maataloustuottei-
den kysynnin lisddntyessi otetaan maata yhd enemmiin vil-
jelykseen, ja siten lisddntyy eri viljelmien hedelmallisyyden
ero. Sama seuraus on myds teollisuuden polttoaineiden ja
raaka-aineiden kysynnin lisddntymisests, se pakottaa otta-
maan kidytintéon entisti enemmin kaivoksia, oljyesiinty-
mid, vesiputouksia, joista toiset ovat parempia, toiset huo-
nompia. Mutta vieli nopeammin lisddntyy maan sijainnista
iohtuva differentiaalikorko I. Puhumattakaan kaupunkien
nopeasta kasvamisesta aiheutuvasta rakennustonttien difie-
rentiaalikoron lisddntymisestd, myds viestén kasvaminen te-
ollisuusmaissa pakottaa niiti tuomaan elintarvikkeita ja raa-
ka-aineita yhi kauempaa ja lisiimain siten sijainnista joh-
tuvaa differentiaalikorkoa. Vaikka kuljetuskustannusten hal-
peneminen vaikuttaa piinvastaiseen suuntaan, niin ei se sit-
tenkddn pysty tekemdiidn tuota kehitystd tyhjiaksi muula
kuin viliaikaisesti. Niinpa Euroopassa 1870-luvulla puhkesi
maatalouspula halvan veniliisen ja valtamerentakaisen
viljan kilpailun johdosta ja differentiaalikorko aleni monissa
maissa, mutta tuo ilmié oli kuitenkin ohimenevai, silli {oi-
saalta Euroopan maissa siirryttiin maataloudessa viljanvil-
jelyksestd muille aloille ja alennettiin tuotantokustannuksia
viljelysmenetelmii parantamalla, toisaalta taas ryhdyttiin
suojelemaan maataloutta suojelustulleilla ja tukipalkkioilla,

Myés differentiaalikorko II on jatkuvasti lisdantynyt,
koska maataloustuotteiden kysynnin kasvaminen ja siitd
aiheutuva hintojen nousu, edistii uusien pddomien sijoitta-
mista samoilie maapalstoille. Erityisen voimakkaasti tihin
kehitykseen vaikutti e.m. maatalouspula, joka pakotti maan-
viljelyksen voimaperiistimiseen, t.s. uusiin pddomansijoituk-
siin maataloudessa.

Samanlainen kehitys on tapahtunut myd6s absoluuttiseen
maakorkoon nihden. Vaikka teknillinen kehitys maatalou-
dessa on jatkuvasti kohottanut pidoman elimellisti kokooa-
panoa, mniin sittenkin on se tapahtunut paljon hitaammin
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kuin {eollisuudessa, joten erotus teollisuuteen ja maatalou-
teen sijoitetun padoman elimellisessd kokoonpanossa ei suin-
kaan ole vihentynyt, vaan piinvastoin lisidntynyt, ja vas-
taavasti on lisddntynyt my6s absoluuttinen maakorko.

Differentiaalikoron ja absoluuttisen maakoron lisdinty-
misestd sekd talletuskoron alenemisesta on ollut seu-
rauksena maan hinnan kohoaminen. Niinpd USA:ssa
kaikkien viljelmien arvioitu hinta kohosi vv. 1900—1920 yli
40 miljardilla dollarilla, ja vaikka seuraavan vuosikymme-
nen aikana maan hinta yleensd laski, niin alle 20 acren
(I acre = 40,47 aaria) viljeimien hinta kohosi 12,8 %:lla.
Sodan aikana ja sen jilkeen on taas kaikkien viljelmien hin-
ta noussut hyvin voimakkaasti. Samantapainen kehitys on
huomattavissa kaikkialla, m.m. meiddn maassamme, jossa
viime vuosisadan lopulla maan keskimairdinen hinta oli n.
34 markkaa hehtaarilta, 1900-luvun ensimmaiselld vuosi-
kymmenelld 90 markkaa, vv. 1913—1914 116 markkaa ja
vv. 1917—1919 jo 605 markkaa hehtaarilta.

Kuten sanottu, maan hinnan kohoaminen todistaa maa-
koron lisd4ntymistd ja samalla sen kuorman raskautta, joka
joutuu tdmin kehityksen johdosta pédédasiassa vahavaraisten
kansankerrosten kannettavaksi.

Kapitalismin kehitys maataloudessa.

Varsin monet sellaisistakin taloustieteilijoistd, jotka aina-
kin varauksin myontivit Marxin teorian piAfomien ja tuo-
tannon keskittymisestd pitdvan paikkansa teollisuudessa,
kiistavit sen pitevyyden maatalouteen nihden. Tarkaste-
lemme seuraavassa, miten asianlaita on.

Tuottavuuden kannalta on ilman muuta selvii, etti ka-
pitalistinen suurtuotanto on maataloudessakin edullisempaa
kuin pientuotanto. Se johtuu ennen kaikkea siitd, etta paa-
asiassa vain suurtiloilla pystytdin kiyttimian nykyaikaisia
maatalouskoneita. Vieldpéd sellaisessakin maassa kuin USA:
ssa, jossa maatalous on eniten koneellistettu koko kapitalis-
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tisessa maailmassa, v. 1945 ainoastaan suurimmat farmit,
noin 1/3 kaikista, kiyttivdt traktoreita. Saksassa tuli v. 1933

kutakin 100 pienviljelmid3 kohti traktoreita ja ‘moottori- .

auroja 0,2 kpl, mutta kutakin 100 suurviljelmii kohti 38,4
kpl. Englannissa ainoastaan 0,2 9 pienviljelmistd kaytti
traktoreita, kun taas traktoreita kayttavii suurviljelmii oli
35,3 % kaikista. Meiddn maassamme oli v. 1941 vyli
211.000:1la pienviljelmalld kaiken kaikkiaan 206 traktoria
(tietysti koneosuuskuntien omistamia), kun sen sijaan
3234:114 suurviljelmalld oli niiti 2402. Samanlainen suhde
vallitsee muihinkin suuriin maanviljelyskoneisiin, apulannot-
teiden kayttdon, salaojitukseen y.m.s. nihden.

Suurtaloudet ovat edullisemmassa asemassa muissakin
suhteissa. Kustannukset talousrakennuksiin, limmitykseen,
valaistukseen ja kuljetukseen ovat suhteellisesti paljon pie-
nemmét yhdelli 100 peltohehtaarin viljelmilld kuin 10 sel-
laisella viljelmilld, joilla kullakin on 10 hehtaaria peltoa.
Tuotteiden myynti ja luoton saanti on niin ikddn paljon hel-
pompaa ja edullisempaa suur- kuin pienviljelmilli. Emma
puutu lainkaan sellaisiin itsestiin selviin kysymyksiin kuin
tyévoiman tehokkaampaan kiyttoon suurtiloilla, joilla voi-
daan jirjestdd ainakin mairityissi rajoissa tyonjako ja
kayttdd erikoiskouluutuksen saanutta tyévoimaa (agronoo-
mit, tyonjohtajat, karjakot) ja tieteellisten viljelysmenetel-
mien soveltamista.

Kaikesta e.m. on seurauksena se, etti tyén tuottavuus

suurviljelmilld on paljon suurempi, miki ilmenee m.m. sii-
ta, ettd meilld v. 1936 maatalouden tuotto erikokoisilla vil-
jelmilld oli seuraava:

Peltoala Tuotto tyépdivid kohti
BE O T coin s 0 iitiii s & 6o = sommn = » sras o 42 mk
TO——DB B o o wevmas & wemcn & swRTi® & 5 SR & 3 50
BE—B0 ™™ a2 imses % S5R 5§ e e o s o o o 63
FO—HORE ovn s wcwmnsin o snimse « 5 vssmens & wave s ¥ & 80 »
YHMOD! 2P ciesvoe s oy s gisdieg s sy & § 5ETEE 54 100
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Aivan samaan tulokseen pidaddymme, jos tarkastelemme
kuinka paljon tarvitaan tyévoimaa miairityn maa-alan vil-
jelemiseen. V. 1945 Ruotsin suurtiloilla, joissa melkein
kaikki tyot oli koneellistettu, tarvittiin ainoastaan 1 tyldi-
nen 30 peltohehtaaria kohti, erdissi tapauksissa vielikin
vdhemmain, ja 3 henked 100 lehmin karjaa kohti.

Jos nyt yksinomaan puhtaasti taloudelliset lait miirii-
sivit erikokoisten viljelmien siilymisen, niin ilmeisesti niiden
viélisessd kilpailussa pienimmit ja heikoimmat ennen pitkida
tuhoutuisivat. Tdtd kehitystd ovat monessa maassa kuiten-
kin hidastaneet, jopa viliaikaisesti muuttaneet aivan péin-
vastaiseksi yhteiskunnaliisista ja poliittisista syistd toimeen-
pannut uudistukset, maareformit, joiden avulla on lisitty
pienviljelmien lukumé&&rd joko suoranaisesti jakamalla suur-
tiloja, itsendistamilli maanvuokraajia (meilld torppariva-
pautus) taikka muodostamalla uusia pienviljelmid asutustoi-
minnan avulla. Meidin tehtivimme ei ole pohtia kysymys-
t4, miten tarkoituksenmukaisia sellaiset toimenpiteet kussa-
kin yksityistapauksessa ovat olleet, toteamme ainoastaan
lyhyesti ettd marxilaiset ovat kaikkialla antaneet tukensa
maareformeille, jos ne on toteutettu riittivin radikaalisesti,
niin ettd niiden avulla on muodostunut taloudellisesti kan-
nattavia viljelmida ja voitu 10ytdda maaszudun suhteelliselie
liikaviestolle toimeentulomahdollisuus maatalouden alal’a.
Samanlainen suhde maareformiin on marxilaisilla meidéan-
kin maassamme nykyisin.

Mutta huolimatta kaikista toimenpiteistd on hyvin mo-
nissa kapitalistisissa maissa huomattavissa selvisti pientuo-
tannon viheneminen ja suurtuotannon lisddntyminen maata-
loudenkin alalla. Englannissa tapahtuneesta kehityksesti
olemme jo aikaisemmin puhuneet. Sielld havisi itsendinen ta-
lonpoikaisto jo padoman alkuperdisen kasaantumisen aika-
na, maaomaisuus keskittyi harvalukuisten suuromistajien
lisiin, jotka eivit tavallisesti harjoita itse tuotantoa, vaan
vuokraavat maan palkkatyovoimaa kiyttiville kapitalistisille
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maanviljelijoille. Skotlannissa 600 maanomistajan hallussa
on 4/5 kaikesta maasta ja Englannissa ja Walesissa lihes
puolet maasta kuuluu 2.250 suuromistajalle. Lihes 2/3 kai-
kesta viljelysmaasta on vuokrattu kapitalistisille maanvuok-
raajille ja pienvuokraajien kdytossd oli vain 16 9% viljelys-
maasta.

Ranskassa on vv. 1892 ja 1929 suoritettujen vienlas-
kujen vilisend aikana alle 10 ha pienempien viljelmien lu-
kumaiird vihentynyt 4,85 miljoonasta 2,88 miljoonaan eli
85 :%sta 72, 6 %:in viljelmien kokonaismairdstd ja niiden
hallussa oleva maa 27 %:sta 22 9 :in. Saksassa omistivat
suurtilalliset, joiden lukumaiird oli 1,1 % kaikista maan-
omistajista, 37,9 % viljelysmaasta, kun taas pientaloudet,
53,5 % kaikista talouksista, omistivat 8,6 % maasta. Vv.
1925—33 viheni pienempien viljelmien lukumaira 23,5 %:lla
ja niiden hallussa oleva maa 17,3 %:lla.

USA:ssa on todettavissa aivan samanlainen kehitys, esi-
timme tdssd ainoastaan kaikkein suurimpien viljelmien (yli
1000 acrea) lukumddrdn ja merkityksen lisddntymistd ku-
vaavan taulukon.

~ 2 %g i Suurviljelmien maaomaisuus
= %E —E% % é miljoonaa prashma
=] 5 g 52ED acrea Liole
i 2E 2EST viljelysmaasta
1910 50.100 0,8 167,1 19,0
1920 67.400 1,0 220,6 231
1930 80.600 1,3 276,2 28,9
1940 97.500 1,6 — 33,9

Vastaavasti on vihentynyt pienviljelmien yhteinen pinta-
ala ja niiden merkitys maataloustuotannossa. Viimeksi mai-
nittu seikka ilmenee erikoisen selvisti siitd, etti v. 1940
pienet viljelmét, joiden lukumairé oli 2/3 kaikista viljelmista
tuottivat ainoastaan 16 9% markkinoille joutuvista maata-
loustuotteista. Jatkuvasti lisddntyy myds niiden pienviljeli-
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jain luku, jotka ovat pakotettuja hankkimaan lisdansiota
oman talouden ulkopuolelta. V. 1940 yli 55 % kaikista far-
mareista moi tyovoimaansa muodossa tai toisessa.

Meilld on kehitys varsin huomattavasti poikennut useim-
pien muiden maiden kehityksestd, silld laajan torpparivies-
tén osallistuminen luokkasotaan v. 1918 pakotti vallassaole-
vat piirit ryhtymian laajaan uudistukseen lieventdikseen
tyytymattomyytti maaseudun vihivaraisten keskuudessa ja
estiddkseen ehkd siten niiden ja teollisuustydldisten yhteisen
taistelun tulevaisuudessa. Niin puutteellinen kuin mainittu
reformi olikin, se joka tapauksessa lisési huomattavasti pien-

viljelijain lukumairda. Myohempi asutustoiminta on vaikut- '

tanut samaan suuntaan. Mutta sittenkdin ei pienviljelmien
(alle 10 peltohehtaaria) luku eikd niiden hallussa oleva pel-
tomaa ole lisddntynyt vv. 1920—1941 vilisend aikana li-
heskidn niin paljon kuin viljelmien kokonaismairad ja koko-
naispeltoala. Pienviljelmien luku lisddntyi e.am. 21 vuoden
aikana 1,4 %:lla, mutta kaikkien viljelmien lisdys oli 12,7
9. Kun pienviljelmien peltoala lisidntyi 9,6 %:lla, niin ko-
konaispeltoala liséiintyi samaan aikaan 13,1 %:lla. Lisdksi
todettakoon, ettd suurin osa pienviljelmistd voi jatkaa tuo-
tantoa vain silli ehdolla, ettd osa perheen jdsenistd saa tyo-
ti talouden ulkopuolelta, t.s. tydskentelee palkkatydléisina
kautta vuoden tai ainakin osan vuodesta.

Tarkastelimmepa maatalouden kehitystd missd porvaril-
lisessa maassa tahansa, niin huomaamme, ettd Marxin te-
oria tuotannon ja piiomien keskittymisestd pitda paikkan-
sa myos maatalouteen nihden, erdissd maissa valtiovallan
toimenpitein tuota kehitystd voidaan tesin jossain mairin
hidastaa, mutta ei muuttaa sen suuntaa. Pientuotannon sii-
lyminen ja sen viliaikainen laajeneminen esim. maarefor-
mien ansiosta jossakin vksityisessi maassa ei tietysti viela
todista pienen talonpoikaistalouden lopuilista kilpailu- ja
elinkykyisyyttd, vaan ainoastaan sitd, ettd kapitalistinen ke-
hitys maataloudessa tapahtuu paljon hitaammin kuin' teolli-
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Sl.Judessa, kuten Marx jo aikanaan todisti. Kehityksen hitaus
el puolestaan helpota pientuottajien asemaa, vaan tekee
heiddn kéyhtymisensi ja hdvioon joutumisensa sitd tuskal-
lisemmaksi, miti kauemmin se kestii Niin on asianlaita
siindkin tapauksessa,+etti eriissi maissa, kuten esim. meill3
pientuotanto maataloudessa voi viliaikaisesti muodostua
kansantaloudellisesti edullisemmaksi kuin su urtuotanto, koska
viimemainittu korkeiden suojelustullien, tuki- y.m. palkkioi-
den johdosta saa niin suuret tulot, ettd voi ly6di melkein
tyystin laimin tuotantovoimien kehittimisen ja muodostua
siten kokonaan loismaiseksi kasvannaiseksi yhteiskunnassa.
Loppujen lopuksi voi pienviljeijin kuitenkin pelastaa vain
sosialistinen tuotantotapa, joka tekee mahdolliseksi myos
pientuotannon koneellistamisen valtion avulla ja poistaa ne
ainekset, jotka nyt kaupan ja luottolaitosten vilitykselld anas-
tavat itselleen pienviljelijin lisituotteen ja osan vilttimit-
tomastikin tuotteesta.

Lopuksi muutama sana niisti syisti, jotka vaikuttavat
sen, ettd maatalouden kehitys kapitalistisen tuotantotavan
fikana tapahtuu paljon hitaammin kuin teollisuuden kehi-
ys.

Ensiksi todettakoon, ettdi maatalouden takapajuisuus il-
menee ennen kaikkea luontaistalouden siilymisessd, tuotan-
tovoimien hitaassa kehityksessi ja esikapitalististen, etenkin
feodaalisten suhteiden ja riistomuotojen siilymisessi. Perus-
syynd siihen kaikkeen on kapitalistisen tuotantotavan ole-
mus, voiton tavoittelu, jonka johdosta kapitalismi syrjayttda
feodalismin maataloudesta vain sikili, kuin puhtaasti kapi-
talistiset suhteet tuottavat suuremman voiton kuin feodaali-
set. Niinpd esikapitalistiset riistomuodot ovat sdilyneet mel-
kein kaikkialla. Niiden siilyminen on puolestaan omiaan hi-
dastamaan tuotantovoimien kehitysti. Maanomistajain ja
vuokraajain ei tarvitse hankkia esim. koneita, jos tyovoima
on riittdvin halpaa, eikd kehittdd talouttaan, jos he saavat
riistoa héaikailemittd tehostamalla muutenkin suuret tulot.
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Epiileméatta meilldkin on muonamiesten, pieniin maatilkkui-
hin sidottujen pienviljelijdin ja mikitupalaisten tai heidin
perheenjidsentensd tarjoama puoli-ilmainen tyévoima yhdessi
e.m. valtiovallan avustuksen kanssa tehnyt tarpeettomaksi
tuotantovoimien kehittdmisen suurviljelmiild.

Toinen maatalouden kehitysta jarruttava syy on maan-
kayton monopoli, joka estdd uusien viljelmien perustamisen
ja johtaa sen tdhden siihen, etti maataloustuotteiden tuotan-
tohinnan madriddvit huonoimpien maiden tuotantoehdot tai
vihiten tuottavat pidomansijoitukset. Parhailla ja keskin-
kertaisilla mailla syntynyt ylimairédinen lisdarvo ei kuiten-
kaan joudu maatalouden kehittimiseen, vaan menee diffa2-
rentiaaiikorkona maanomistajille tai velkojen korkoina ja
kuoletuksina pankeille. Osansa pienten viljelmien omistajien
differentiaalikorosta sekd usein vilttiméttomastd tuotteesta-
kin anastavat kauppiaat ostamalla polkuhintaan maatalous-
tuotteet (esim. USA:ssa saivat farmarit v. 1913 keskimii-
rin 53 Y%, mutta v. 1938 endid 40 9% tuotteittensa vahittaiz-
myyntihinnasta) ja kiskomalla kohtuuttomia hintoja teolii-
suustuotteista.

Yhta ratkaiseva syy maatalouden hitaaseen kehitykseen
on maan yksityisomistus ja sen aiheuttama absoluuttinen
maakorko, jonka maanomistajat tai pankit anastavat. Se ei
merkitse ainocastaan sitd, ettd maatalous menettid maako-
ron muodossa valtavia summia, jotka pitdisi kdyttdd konei-
den y.m. tuotantovilineiden hankkimiseen, vaan myds sité,
ettd jokainen alottava viljeliji joutuu maata ostaessaan
maksamaan etukiteen tuon maakoron ja kiyttimiin siten
suurimman osan tuotantopddomastaan hedelmittomisti. On
helppo kisittidd, miten paljon nopeammin maatalous kehit-
tyisi, jos maanviljeliji saisi maan ilmaiseksi ja voisi kiyt-
tdda koko piddomansa tuotannon kehittdmiseen.

Maan yksityisomistus hidastaa tuotantovoimien kehitys-
td myds sen tdhden, ettd vuokraviljelijat eivat halua sijoit-
taa uusia pidomia maatalouteen etenkdin vuokrasopimuk-
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sen loppuaikoina, koska tulokset noista sijoituksista joutuvat
maanomistajille kohonneina maanvuokrina. Sama syy kii-
hoittaa vuokraajia harjoittamaan ryéstoviljelysta.

Maatalouden kehityksen hitaus ei siis johdu maatalouden
luonteesta sellaisenaan, vaan yhteiskunnallisista suhteista,
ennen kaikkea maan yksityisomistuksesta ja monopolista
kapitalistisen talouden kiytéssid olevaan maahan.

Sielld, missd nuo syyt on poistettu, kehittyy maatalous
nopeasti. Niinpd Neuvostoliitossa, jossa talonpoikien tuotan-
to-osuuskunnat, kollektiivitaloudet ovat saaneet maanrsa il-
maiseksi ikuiseen kédyttodnsd ja jossa siten absoluuttinen
maakorko on kokonaan hivitetty, siirryttiin vuoden 1930
jalkeen muutamassa vuodessa hyvin koneellistettuun suur-
maatalouteen. Jo v. 1938 oli maatalouden kaytettavini li-
hes 600.000 traktoria, n. 200.000 combine-konetta jn.e. Suu-
ri osa raskaimmista maataloustdistd suoritettiin jo silloin
koneilla, jotka korvasivat noin 13—15 miljoonan talonpo-
jan tyon. Tulokset tdsti nopeasta kehityksestd ilmenivit sa-
tojen lisddntymisend. E.m. vuonna oli viljasato 50 %, puu-
villasato 251 % ja sokerijuurikassato 100 9% suurempi kuin
v. 1913.

Sama ilmié on nyt nihtivissid kansandemokratioiden ni-
melld tunnetuissa, sosialistiselle kehitystielle siirtyneissd Ita-
ja Kaakkois-Euroopan maissa. Niissi on suoritettu perus-
teellinen maareformi: suurviljelmit on pakkoluovutettu tai
pakkolunastettu ja jaettu maattomille ja vidhdmaisille talon-
pojille. Yleensd kaikkialla on talonpojilta otettu jaettujen
maiden lunastusmaksuna yhden vuoden sadon arvo joko
luonnossa tai rahassa, maksuajan ollessa 10 vuotta ja koy-
hemmille pitempikin. Lisdksi on valtio antanut uusille viljel-
mille apua Halpakorkoisten lainojen, siementen, tyévilinei-
den, karjan ja osuustoiminnan kehittdmisen muodossa.

Niiden reformien vaikutus maakorkoon ja siten maata-
louden kehitykseen on hyvin huomattava. Differentiaalikor-
ko tosin jaa entiselleen, mutta se ei joudu endd maanomista-
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jide, vaan tyotitekeville talonpojille itselleen ja osaksi val-
tiolle, t.s. kun kansandemokratioista on kysymys, koko yh-
teiskunnalle. Absoluuttinen maakorko sen sijaan vihenee
suuresti yksityisen suurmaanomistuksen havittyd, maakei-
nottelun tultua estetyksi ja maatalouden tuotantovoimien
kehittyessid nopeasti, jolloin ero teollisuuden ja maatalouden
vilil'd vihenea. Siten luodaan samalla myds talonpoikaistol-
le edellytykset asteettaiseen siirtymiseen sosialistiseen tuo-
tantoon, koyhyyden, kurjuuden ja riiston lopulliseen hivitté-
misee1 myos maaseudulta.

14. Marxilaisen . . . ; ; 209



IX. KAPITALISTINEN UUSINTAMINEN JA TALOUS-
PULAT.

Kapitalistisen talouden jaksottainen kehitys.

Olemme jo useassa yhteydessd todenneet, etti vaikka
kapitalistista tuotantoa ohjaavat kehityslait tekevit tuota-
non laajenemisen mahdolliseksi, niin ne johtavat toisaalta
yhéd jyrkempiin sisiisiin ristiriitoilin, joiden nikyvimpini
ilmauksena ovat aika ajoin toistuvat talouspulat.

Siitd saakka, kun koneellinen suurteollisuus piisi val-
litsevaksi maassa toisensa jilkeen, siis viime vuosisadan al-
kupuolelta lihtien, on kapita’istisen talcuden kehitys kes-
keytynyt aina 7—10 vuoden kuluttua puhjenneiden talous-
pulien johdosta. Ndmi kapitalistisen tuotantotavan pulat
eroavat perusteellisasti aikaisemmin esiintyneisti pulista,
joiden syyni oli hyédykkeiden niukkuus aina silloin, kun so-
dat, kukutaudit ja muut o-nettomuud=t olivat supistaneet
tuotantoa. Kapitalistiset pulat ovat piinvastoin ylituotanto-
pulia. Tavaroita on tuotettu niin paljon, etti niiti ei saada
myydyksi, t.s. tavarapdiomaa ei saada realisoiduksi, muu-
tetuksi rahamuotoon, rahapiiomaksi, jolloin normaalinen
uusintaminen ja siitd johtuen tuotanto héiriintyy. Syyni ti-
hdn ei kuitenkaan ole se, etti tuotanto olisi kasvanut suu-
remmaksi kuin mitii yhteiskunta voisi kuluttaa, silli samaan
aikaan kun tavarat seisovat varastoissa ostajia odotellen,
karsii suurin osa kansaa, etenkin tydvienluokka kaikkein
vilttdmattomimpienkin hyddykkeiden puutetta.
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Vaikka jokaisella kapitalistisella talouspulalla on omat
erikoispiirteensd, niin sittenkin ne olemukseltaan ja esiinty-
mismuodoltaan ovat samanlaisia. Engels luonnehtii niiden
tarkeimmét tunnusmerkit seuraavasti:

». . . alkaen v:sta 1825, jolloin ensimmadinen yleinen pu-
la puhkesi, suistuu koko teollinen ja kaupallinen maailina,
kaikkien sivistyskansojen ja niiden enemmaén tai vihemmin
barbaaristen lisikkeiden tuotanto ja vaihto likipitden kerran
kymmenessid vuodessa pois raiteiltaan, markkinat ovat tipo-
tiydet, tuotteet makaavat joukottain myyméittominé, kitei-
nen raha katoaa liikkeesta, luotto hividi, tehtaat seisovat,
tyotitekeviltd joukoilta puuttuu elintarvikkeita, koska ne -
ovat tuottaneet elintarvikkeita lilan paljon, vararikko seuraa
vararikkoa, pakkohuutokauppa pakkohuutokauppaa. Lama-
tila jatkuu vuosikausia, tuotantovoimia samoin kuin tuottei-
takin haaskataan ja hivitetddn suurin méirin, kunnes ker-
tyneet tavarajoukot lopulta menevit enemmin tai vidhem-
méan alennetuilla hinnoilla kaupaksi, kunnes tuotanto ja
vaihto taas hiljalleen péddsevit kiyntiin. Vihitellen kéynti
kiihtyy, muuttuu raviksi, teollinen ravi vaihtuu laukaksi ja
timi taas yltyy tédydellisen teollisen, kaupallisen, luotto- ja
keinotteluesteratsastuksen hillittomaksi neliksi pdatyikseei
niskat taittavin hypyin romahduksen hautaan. Ja niin aina
uudelleen.” 1)

Niin ollen kapitalismin kaudella tuotantovoimien kehitys,
joka on ollut paljon nopeampaa kuin koskaan aikaisemmin
ei tapahdu tasaisesti, herkedmatts, vaan aaltomaisesti, jak-
sottaisesti. Jaksojen eri vaiheet seuraavat sddnnéllisessi
jirjestyksessd toisiaan: pula, lamakausi, vilkastuminen, nuo-
sukausi ja jilleen pula jn.e.

Téssd luvussa tulemme tutustumaan marxilaiseen pula-
teoriaan, joka selittid kapitalistisen tuotannon kehityksen
jaksottaisuuden, pulia aiheuttavat syyt ja pulien seuraukset

1) Marx—Engels: Valitut teokset I osa, s. 427—428.
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Mutta sitd ennen on meidin tarkasteltava Marxin teoriaa
vhteiskunnallisesta uusintamisesta kapitalismin aikana, t.s.
kysymystd jatkuvan yhteiskunnallisen tuotannon edellytyk-
sistd, koska se muodostaa perustan pulateorialle.

Kapitalistinen yhteiskunnallinen uusintaminen.

Yleistd Péddoman kasaantumisesta puhuessamme to-
tesimme, ettd koska mikddn yhteiskunta ei voi tulla toimeen
iiman tuotantoa, niin jatkuvan tuotannon edellytysten muo-
dostaminen, s.o. uusintaminen on ollut ja on aina vilttama-
iontd, olipa yhteiskuntajarjestelmd minkéilainen tahansa. Sa-
malla tulimme siihen tulokseen, etti uusintaminen on seki
tuotannon aineellisten tekijiin (tuotantovilineiden ja tyovoi-
man) ettd tuotantosuhteiden uusintamista,siis kapitalistisesta
tuotantotavasta puhuttaessa kapitalististen tuotantosuhteiden
(kapitalisti — palkkaty6ldinen) uusintamista.

Tieddimme niin ikd&n, ettd vuosituotteen arvo muodos-
tuu kahdesta osasta, joista toinen edustaa kulutettua pysy-
védd pddomaa ja toinen tuotannon aikana luotua uutta ar-
voa. Yksinkertaisen uusintamisen tapahtuessa menee jilkim-
miinen osa kokonaan henkilokohtaiseen kulutukseen, lisi-
arvo kapitalisteille, vaihteleva pdioma palkan muodossa
tyoldisille. Laajennetun uusintamisen ollessa kysymyksessi
lisiarvo jakaantuu kapitalistin kulutusrahastoon ja kasaan-
tumisrahastoon.

Vaikka olemmekin sivumennen todenneet, etti wvuosi-
tuotteen eri osat ovat luontaismuotonsa puolesta erilaisia,
emme yksityisten pddomien uusintamisesta puhuessamme
kiinnittineet siihen sen enempii huomiota. Mutta nyt, kun
tutkimme koko yhteiskunnallista uusintamista, on tuolla
erolla aivan ratkaiseva merkitys. Yhteiskunnallinen uusinta-
minen ei ole mahdollista, ellei yhteiskunnan kaytettivissi
ole riittdvd méadrd tuotantovilineitd ja kulutushyédykkeita.
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Pysyvd pddoma on korvattava, paitsi arvoltaan, myos ai-
neellisesti, luontaismuotonsa puolesta. Sen onnistumiseksi
tadytyy tuotantokauden lopussa olla raaka-aineita, koneita
y.m. tuotantovilineitd yhtd paljon kuin niitd on kulutettu,
jos kysymys on yksinkertaisesta uusintamisesta, ja enem-
min jos kysymys on laajennetusta uusintamisesta. Sama pi-
td4 paikkansa myos kulutustavaroihin ndhden, niitdkin téy-
tyy yhteiskunnan kiytettdvissd olla uusintamisen vaatima
maara.

E.m. seikoista johtuu, etti uusintamista tarkasteltaessa
tuotanto on jaettava kahteen pidalaan: tuotantovilineiden
ja kulutustarvikkeiden tuotantoon. Edellinen valmistaa tuo-
tantopiioman aineksia (pidomahyddykkeitd), sellaisia tava-
roita, jotka kulutetaan tuotannossa, jilkimmainen taas ku-
lutushyédykkeiti kapitalistien ja tydldisten henkilokohtaista
kulutusta varten.

Seuraavassa otamme huomioon ainoastaan kotimaan ka-
pitalistisen tuotannon ja kapitalistiluokan ja tydvéenluokan
viliset suhteet sekid oletamme, ettd tavarat myydéén niiden
arvoa vastaavasta hinnasta ja ettd hinnat pysyvit muuttu-
mattomina, koska kaikkien muiden tekijdin huomioonotta-
minen vain mutkistaisi tehtdvii, muuttamatta lopputulosta.

Yksinkertainen yhteiskunnallinen uu-
sintaminen, jota aluksi tutkimme merkitsee tuotannon
jatkumista entisen laajuisena, saman tavaraméirin tuotta-
mista vuodesta vuoteen. Kapitalistit kuluttavat tyolaisiltd
anastamansa lisdarvon kokonaan, kiyttimattd siitd lainkaan
piicman lisddmiseen. Meididn on nyt otettava selville, miten
tuctannossa kulutetut pddomahyddykkeet korvataan vuosi-
tuotteesta ja miten tuo tuotantovilineiden uusintaminen kie-
toutuu lisdarvon kuluttamiseen kapitalistien taholta ja tyd-
palkan kuluttamiseen tydliisten taholta. Samalla saamme
seiville, milli ehdoilla tavaroiden realisointi, myynti on
mahdollista yksinkertaisen uusintamisen vallitessa.

Olettakaamme, etti tuotantovilineiti valmistavalla alal-
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la (I) on sijoitettu pddomaa 5.000 (miljoonaa tai miljardia
markkaa), josta 4.000 on pysyvai ja 1.000 vaihtelevaa pii-
omaa. Jos lisdarvon suhdeluku on 100 % ja oletamme, etti
koko pysyvé pddoma kuiutetaan tuotantokauden aikana siir-
tden sen arvo tuotteisiin, niin silloin vuosituotteen arvo on
6.000.

Kulutustarvikkeita tuottavalle alalle (II) olkoon sijoitet-
tu 2.500, josta pysyvédd pddomaa 2.000 ja vaihtelevaa 500.
Jos téllakin alalla lisdarvon suhdeluku on 100 %, niin vuo-
situote edustaa 3.000 arvosummaa. Koko yhteiskunnan vuo-
situotteen voi esittda tdssid tapauksessa kaavalla:

I 4.000c + 1.000v + 1.000m = 6.000

I 2.000c -+ 500v 4 500m— 3000 = 9-000.

Vuoden aikana on siis tuotettu tavaroita 9.000 arvosta,
josta 6.000 tuotantovilineitd: koneita, raaka-, poltto- ja
apuaineita y.m.s. ja 3.000 kulutustarvikkeita: ravintoainei-
ta, vaatteita, jalkineita, kirjoja j.n.e.

Miten ja kenelle ne saadaan realisoiduksi, myydyksi?

Ensimmiisen alan tuotteilla, jotka ovat tuotantovilinei-
td, korvataan molemmilla aloilla kulutettu pysyvi pdioma.
Ensimmadiselld alalla on pysyvda pddomaa kulutettu vuo-
den kuluessa 4.000 arvosta, joten se méiiri koneita, raaka-
aineita ja muita tuotantovilineiti saadaa realisoiduksi alan
sisilld siten, ettd tuotantovilinetehtaita omistavat kapitalis-
tit vaihtavat tuotteensa keskendin, tai mikd on sama asia,
ostavat ja myyvit toistensa tuotteita. Jiljelle jai tuotanto-
vilineitd vield 2.000 arvosta, ja ne myydiin toisen alan ka-
pitalisteille, koska silld alalla on vuoden aikana kulutettu
pysyvin pddoman aineksia juuri se mairid. Niin on ensim-
madisen alan valmistamat tuotantovilineet saatu realisoi-
duiksi. Sen edellytyksend on kuitenkin, etti ensimmaéisen
alan tuotteiden arvo on sama kuin molemmilla aloilla kulu-
tetun pysyvan pddoman arvo, toiseksi tiytyy noista tuotan-
tovilineistd 4.000 olla sellaisia, ettd niitd voidaan kayttia
alalla I ja 2.000 sellaisia, etti niitd voidaan kiyttis alalla
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II, ja lopuksi tdytyy vallita oikea suhde erilaisten koneiden
ja raaka-aineiden y.m. vililld. Jos esim. ensimmaisessd ryh-
missd on tuotettu lilan paljon kaivosteollisuudessa kiaytet-
tdvid koneita, niin niistd osa jiad myyméttd ja vastaavasti
muilla aloilla, metalliteollisuudessa, kemiallisessa teollisuu-
dessa jn.e. ei voida korvata kuluneita koneita uusilla, kos-
ka niitd ei ole vaimistettu riittavasti.

Toisella alalla tuotettiin kulutustavaroita 3.000 arvosta.
Niitid voidaan omalla alalla realisoida 1/3, silld tyodldiset os-
tavat tyopalkaliaan (500v) ja kapitalistit anastamallaan lisé-
arvolla (500m) elin- ja muita tarvikkeita 1.000 arvosta. Jil-
jelle jad vield tavaroita 2.000 arvosta ja ne myydain alalle
I, jossa tyoldiset voivat ostaa niistd puolet (1.000v) ja kapi-
talistit toisen puolen (1.000m). Toisen alan valmistamien
kulutustarvikkeiden realisointi on siis mahdollista silld eh-
dolla, ettd niiden arvo on yhtd suuri kuin kummankin alan
vaihteleva pddoma ja lisdarvo ja ettad erilaisia kulutustarvik-
keita on tuotettu oikeassa suhteessa keskendin. Jos niis-
td on lilan suuri midrd esim. ylellisyystavaroita, jid osa pa-
kostakin myymittd, ja toisaalta tulee puute muista kulu-
tustarvikkeista.

Yhtd vilttdmaton edellytys normaalille realisoinnille on .
lisdksi se, ettd alalta toiselle vaihdettavien tuotteiden arvo
on sama, t.s. ettd ensimmaéisen alan vaihteleva pddoma ynni
lisdarvo on yhtd suuri kuin toisen alan pysyvad péddoma.
Niemme siis, ettd jo yksinkertaisen uusintamisen edellytyk-
set ovat varsin mutkikkaat.

Laajenncttu yhteiskunnallinen uusin-
taminen merkitsee tuotannon jatkuvaa laajenemista, kos-
ka kapitalistit kiyttivit osan anastamastaan lisiarvosta
tuotantopddoman lisddmiseen. Télloin tavaroiden realisointi
muodostuu vield mutkikkaammaksi. Sen selvittimiseksi tur-
vaudumme &dskeiseen esimerkkiin melkein muuttamattoma-
na, paitsi etti toisen alan pddoma on 2.250, jakaantuen si-
ten, ettii pysyvaa pifomaa on 1.500 ja vaihtelevaa 750. Jos
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lisdarvon suhdeluku jai edellea~ 100 9% :ksi, niin ensimmii-
sen vuoden vuosituote voidaan ilmaiz.a kaavalla:

1. vuosi.

[.  4.000c 4 1.000v + 1.000m = 6.000
Il 1.500c + 750v + 750m = 3.000 | = 9.000

Jos oletamme, ettd ensimmiiselli alalla kapitalistit ka-
saavat puolet lisdarvosta ja etti piddoman elimellinen ko-
koonpano pysyy entisellddn, niin silloin kasattavaksi tulevas-
ta 500 suuruisesta lisdarvosta kiytetddn 400 pysyviksi péi-
omaksi, silld siis ostetaan tuotantovilineitd ja 100 vaihtel=-
vaksi pddomaksi, jonka tyoldiset saavat itselleen tyopalkka-
na ja kéyttadvit sen kulutustarvikkeiden ostamiseen. Mer-
kitkddmme pysyviksi pddomaksi muuttuva lisiarvon osa
myc ja vaihtelevaksi muuttuva m,v. Silloin voimme esittdi
tuotantovilineitd tuottavan alan vuosituotieen jakaantumi-
sen seuraavasti:

[ .4.000¢ -+ 1.000v -+~ 500m -~ 400m;c -+ 100m,;v = 6.000.

Myts kulutustarvikkeita tuottavalla alalla tapahtuu laa-
jennettu uusintaminen. Kuinka paljon tuolla alalla tuotetus-
ta lisdarvosta voidaan kasata, muuttaa pddomaksi? Sen
méirai kasaaminen ensimmaiselld alalla. Koska silld kiyte-
tddn kulutustarvikkeiden ostamiseen 1.600 eli 100 enemmén
kuin edellisenid vuonna ja vastaavasti voidaan myydi tuo-
tantovilineitd 1.600:n arvosta eli 100:n arvosta enemmén
kuin aikaisemmin, niin toisella alalla voidaan pysyvaid pii-
omaa lisdtd ainoastaan 100:lla. Vastaavasti on tietysti lisit-
tdva vaihtelevaa pidomaa. Jos pddoman elimellinen kokoon-
pano téllikin alalla pysyy entisellidn (1.500:750), niin on
vaihtelevaa pddomaa lisdttdva 50:114. Niin ollen voidaan li-
sdarvosta kasata 150. Tilléin jakaantuu vuosituote tarkoi-
tuksensa puolesta seuraavasti:

I 1.500c + 750v 4 600m + 100m,c - 50m;v = 3.000.

Nyt voimme ryhmitelli molemmat alat uudelleen saa-
daksemme selville laajennetun uusintamisen mahdollisuudet.
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I 4.000c - 400m,c + 1.000v 4 500m -+ 100m,v = 6.000
II.  1.500c + 100mc + 750v - 600m -~ 50m;v = 3.000

Miten nyt tapahtuu vuosituotteen realisointi? On selviji
ettd alalla I pysyvd pddoma (4000c) ja pysyvin pidioman
laajentamiseen tarkoitettu lisdarvo (400m;c), yhteensi 4.400
voidaan realisoida alan sisill.

Samoin realisoidaan toisen alan sisilli 750v - 600m -
50m,v, siis yhteensi 1.400.

Témin jilkeen jd4 ensimmaiiselle alalle tuotantovilinei-
td 1.600:n arvosta ja toiselle alalle kulutustarvikkeita niin-
ikddn 1.600:n arvosta. Ne realisoidaan vaihtamalla alojen
kesken, silld ensimmaiselld alalla tarvitaan nimenomaan tuo
méérd kulutustarvikkeita (1.000v -+-500m - 100m,v) ja toi-
sella alalla sama maiiré tuotantovilineitd (1.500¢c - 100m;c).

Kaikkien tavaroiden myynti voi siis tapahtua ainoastaan
silla ehdolla, ettd ensimmaéiselld alalla vaihteleva pididoma
(1.000v) ynni kapitalistien henkilokohtaiseen kulutukseen
tarkoitettu lisdarvo (500m) ynni vaihtelevan pdioman lisdi-
miseen tarkoitettu lisdarvon osa (100m;v) on yhtd suuri
kuin toisella alalla pysyvd paidoma (1.500c) ja pysyvén pii-
oman laajentamiseen tarkoitettu lisdarvon osa (100mc).

Toisen vuoden alussa on ensimméisen alan pddoma li-
sdintynyt kasaantumisen johdosta: 4.400c -+ 1.100v =5.500
ja toisen alan piioma: 1.600c - 800v = 2.400. Jos lisi-
arvon suhdeluku pysyy entisend, niin toisen vuoden aikana
tuotettujen tavarain arve on seuraava:

2. vuosi.

I. 4.400c + 1.100v -~ 1.100m = 6.600
II. 1.600c 4+ 800v-+ 800m = 3.200

Jos tuotantovilineitd tuottavalla alalla jélleen lisdarvos-
ta kdytetdin puolet kasaamiseen, niin voimme vuosituotteen
ryhmitelld eri tarkoituksiin kdytettdviin osiin seuraavasti:
I. 4.400c 4 440m,c + 1.100v + 550m + 110m;v=  6.600
II. 1.600c 4- 160m;c 4~ 800v - 560m 4 80m;v= 3.200

} = 9800
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Jélleen kaikki tavarat saadaan myydyksi, koska tuotan-
tovilineitd tarvitaan I alalla 4.840:n arvosta ja II alaila
1.760:n arvosta eli yhteensd 6.600:n arvosta ja kulutushyé-
dykkeitd II alalla 1440 ja I alalla 1.760 arvosta eli yhteen-
sd 3.200:n arvosta ja koska I alan kulutushyodykkeiden tar-
ve (1.100v 4 550m - 110m;v =1.760) on yhtd suuri kuin
toisen alan tuotantovilineiden tarve (1.600c -~ 160m,c =
1760).

Kolmennen vuoden alussa on pidoma I alalla: 4.840c -
1.210v = 6.050 ja II alalla: 1.760c 4 880v = 2.640.

Jos lisdarvon suhdeluku on edelleenkin 100 %, niin kol-
mannen vuoden tuotteiden arvo esiintyy seuraavassa muo-
dossa:

3. vuosi.

[. 4.840c 4 1.210v + 1.210m = 7.260 |

II. 1.760c + 880v 4 880m = 3.520

Jatkaen laskelmaa saamme neljinnen vuoden tuotannon
arvoksi:

4. vuosi.

I 5.324c + 1.331v + 1.331m = 7.986 |

. 1.936c+ 968v-+ 968m—3.872 | — 11.858
jn.e.

= 10.780

Johtopiddtokset.

1. Kapitalistinen laajennettu uusintaminen on siis yleen-
si mahdollista edelld esitetyilli ehdoilla, vaikka otettaisiin
huomioon yksinomaan puhdas kapitalistinen tuotanto.

2. Tuotannon laajeneminen lisid myés tavarain reali-
sointi-, eli myyntimahdollisuuksia, itse tuotanto laajentaa
markkinoita, silla tuotantoa varten tarvitaan tuotantovili-
neitd, koneita, raaka-aineita j.n.e. Siti mukaa kun piiomia
kasataan, niiden kysynté lisdintyy, tuotantovilineitd valmis-
tavaa alaa laajennetaan ja sitd varten tiytyy myos palkata
tyolaisid, jotka lisddvit puolestaan kulutustarvikkeiden me-
nekkimahdollisuuksia. Tastd kuitenkin johtuu, ettd kulutus
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el madrdd tuotannon laajenemista, vaan piinvastoin tuo-
tannon laaje~eminen lisda kulutusta, kulutus kulkee kasaan-
tumisen ja tuotannon jiljessa.

3. Tuotantovilineiden tuotanto kehittyy aina nopeammin
kuin kulutushyoédykkeiden tuotanto. Edelld olevissa esimer-
keissd tuotantovilineiden tuotanto lisddntyi neljassd vuodes-
sa 33,1 Y :lla, mutta kulutustavaroiden tuotanto 29,1 9% :lla.
Erotus ei tosin ole kovin suuri, mutta tidssi on otettava huo-
mioon, ettd Marx oletti esimerkeissddn pddoman elimellisen
kokoonpanon pysyvin muuttumattomana. Kun Lenin v.
1893 suarittamassaan laskelmassa otti huomioon jatkuvasta
teknillisestid kehityksesti johtuvan pysyvidn pddoman nope--
amman lisddntymisen, niin hidn sai tulokseksi, etti tuotan-
non kokonaislisdys neljdssd vuodessa oli 20 %. I alan tuo-
tanto lisddntyi kokonaisuudessaan 27,6 Y:lla, mutta tuo-
tantovilineiden valmistaminen omalle alalle 36,7 % :lla, kun
taas kuiutustarvikealalle ainoastaan 9,5 %:lla. Vihiten, ai-
noastaan 6%]lla lisddntyi kulutustarvikkeiden tuotanto. !)

Se osoittaa, ettd markkinat laajenevat etupddssad tuotan-
tovilineiden kysynnan lisiantymisen ansiosta, kapitalistinen
tuotanto on ennen kaikkea tuotantoa tuotantoa varten™.

4. Edelld esitetyistd kaavoista kuitenkin ilmeni, ettd tuo-
tantovilineiden tuotanto voi lisddntyd kulutuksesta riippu-
matta ainoastaan maédriattyyn rajaan asti. Viime kédessi
tydlaisten ja kapitalistien kulutus, s.o. tuotanto ja tavarain
realisointi Il alalla mddrdid myds tuotantovalineiden tuotan-
non ja realisoinnin, silld jos kulutus ei lisddnny tai vihe-
nee, ei kulutustarvikkeiden tuotantoakaan voida kovin kau-
an lisati eivitkd niin ollen voi lisddntyd maéirattémiin tuol-
le alalle koneita ja raaka-aineita tuottavat alat. Viimeksi
mainittujen alojen paikallaan pysyminen tai supistuminen
vaikuttaa puolestaan aikanaan myoés niille aloille, jotka val-

'} Lenin: Kootut teokset I osa, s. 71. IV venidjédnkielinen painos,
v. 1941
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mistavat tuotantovilineitd I alalle. Voimme siis todeta, ett4
tuotannon laajeneminen on vilillisesti riippuvainen kulutuk-
sesta, ettd henkilokohtainen kulutus asettaa viime kidessi
rajan tuotannon laajenemiselle.

5. Normaalinen realisointi ja uusintaminen on mahdol-
lista, jos seuraavat edellytykset ovat olemassa:

ensiksi maardsuhde tuotannon molempien péialojen, tuo-
tantovilineitd ja kulutustarvikkeita valmistavien alojen vi-
lilld, t.s. méirisuhde tuotannon ja kulutuksen valilla;

toiseksi midrdsuhde molempien alojen sisilld erilaisten
tavarain tuotannossa;

kolmanneksi méérasuhde kasaamisen vililli ensimmaéise!l-
14 ja toisella alalla;

neljanneksi méirdasuhde molempien alojen vuosituotteen
perusosien arvon vélilld. Yksinkertaisen uusintamisen ta-
pahtuessa on 1 alan vaihtelevan pdfoman ja lisdarvon yh-
teensd oltava yhtd suuri kuin II alan pysyvi pddoma-
I (v4m)=1I ¢, ja laajennetun uusintamisen ollessa kysy-
myksessi tiytyy I alan vaihtelevan p&&oman ynnd kapita-
listien kuluttaman lisdarvon ja vaihtelevan piddoman laajen-
tamiseen tarkoitetun lisdarvon osan olla yhtd suuri kuin II
alan pysyvd pddoma ynnd pysyvdn pddoman laajentamiseen
tarkoitettu lisdarvon osa: L. (v -+ m - mv) =1I (c - mc)

Niaméi edellytykset ovat niin monimutkaiset, ettd suunni-
telmattomassa kapitalistisessa taloudessa tuollaisten madra-
suhteiden jatkuva sdilyminen on mahdotonta, ne rikkoutu-
vat yha uudelleen ja siten hiiriintyy normaalinen realisointi
ja uusintaminen. Miten ja miksi uusintamisen edellytykset
hiiriintyvat, siihen vastaa pulateoria.

Marxilainen pulateoria.
Talouspulien muodolliset mahdollisuu-
det syntyvdt jo paljon ennen kapitalistista tuotantotapaa

sen johdosta, ettd rahan toiminta kiertokulun vilineeni te-
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kee mahdolliseksi normaalisen realisoinnin ja siten myos
uusintamisen héiriintymisen. Niin kauan kun tavarat vaihde-
taan vilittomésti tavaroihin (T—T) merkitsee jokainen tar-
jonta samalla kysyntda, jokainen myynti jonkin toisen tava-
ran ostoa, mutta heti kun vaihto alkaa tapahtua rahan vili-
tykselld (T—R—T), tdmi yhteniinen toimitus voi jakaantua
kahteen toisistaan ajallisesti ja paikallisesti erotettuun osaan,
T—R ja R—T, koska tavaran myyjin ei tarvitse heti ostaa
saamallaan rahalla toista tavaraa. Jos osto ei seuraa myyn-
tid, voi siitd olla seurauksena tavarain kiertokulun hiiriin-
tyminen ja talouspulan mahdollisuus. Mutta tuo mahdolli-
suus ei muutu todellisuudeksi vield yksinkertaisen tavarata-

" louden aikana, silli pulan edellytyksend on joukko muita

syitd, jotka ilmaantuvat vasta kapitalistisen tuotantotavan
mukana,

Pulien muodollisen mahdollisuuden aiheuttaa myds ra-
han toiminta maksuvilineend. Olettakaamme, etti puusep-
pa myy 5.000 markan arvoisen poydian nahkurille luotolla
silli ehdolla, ettd viimeksimainittu suorittaa maksun kahden
kuukauden kuluttua saatuaan parkitsemansa nahkat myy-
dyksi. Nyt voi kuitenkin kiyda niin, ettd nahkuri ei voi tayt-
tdd sitoumustaan méédrdaikana joko siksi, etti hinen val-
mistamiensa tavarain hinta laskee, joten hin ei saa niistd
5.000 markkaa taikka siksi, ettei hén 16ydid nahalle ostajaa
mdirdaikaan mennessd. Puuseppd ei saa maksua péydis-
tadn eikd voi puolestaan suorittaa sitoumuksiaan niille, joil-
ta hidn on ostanut luotolla lautoja tai muita tavaroita. Seu-
rauksena on pulan mahdollisuus.

Mutta yksinkertaisen tavaratalouden aikana ei tuokaan
mahdollisuus muutu todellisuudeksi, silli maksujen suoritta-
mista estdvit syyt eivit ole ehdottomia, ne voivat esiintya,
mutta voivat yhtd hyvin olla esiintymittikin eivitki mis-
sddn tapauksessa esiinny niin yleisini, ettd saisivat seka-
sortoon koko yhteiskunnan tavarain kiertokulun ja tuotan-

+ norm.
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Tilanne muuttuu toiseksi kapitalistisen tuotantotavan ai-
kana. Hairiot tavarain kiertokulussa, jotka voivat johtua ra-
han toiminnasta kiertokulun vilineend, merkitseviit kapita-
lismin aikana samalla pddoman kiertokulun héiriintymista.
Jos tavarapddomaa ei saada muutetuksi rahapiiomaksi, t.s.
jos teollisuuskapitalistit eivdt saa myydyksi tavaroitaan, ei-
vit he vol myoOskddn ostaa uusia tuotantovilineitd tuotan-
non jatkamista varten.

Sama seuraus on rahan toiminnasta maksuvélineeni.
Kapitalismin aikana [uotto laajenee kaikkia tuottajia ja
kauppiaita kisittaviksi jirjestelmiksi. Keskindiset velat ja
sitoumukset kietoutuvat toisiinsa. Maksukyvyttémyys, sitou-
musten tayttimittd jattiminen yhdessd paikassa horjuttaa
keko luottojirjestelmaa.

Vaikka pulan muodolliset mahdoilisuudet muuttuvat ka-
pitalistisen tuotantotavan aikana entisti todennikéisemmik-
si, niin sittenkin ne ovat yhd pelkistian mahdollisuuksia.
Mitka seikat aiheuttavat sen, ettd mahdollisuus muuttuu to-
dellisuudeksi, ettd pulat eivit ole ainoastaan mahdollisia,
vaan vaistimattémia?

Pulien vidistimiattéomyys kapitalistisen tuotan-
totavan aikana johtuu siiti, ettd niiden syyna eivit ole aino-
astaan satunnaiset hiiriot tavarain kiertokuiussa ja tuotan-
nossa, vaan ettd ne ovat seurausta itse kapitalistisesta jér-
jestelmaistd, sen perusristiriidasta, ristiriidasta tuo-
tannon yhteiskunnallisen luonteen ja tuo-
tantovidlineiden sekd tuotteiden yksityis-
kapitalistisen omistusmuodon valilli.

Olemme jo aikaisemmin todenneet, etti tavaratuotanto
on yhteiskunnallista, koska se perustuu yhteiskunnalliseen
tyénjakoon, jonka vallitessa tuottajat valmistavat tavaroita
toisia, siis viime kidessd yhteiskuntaa varten. Kapitalismin
aikana tidméd tuotannon yhteiskunnallinen luonne kehittyy
edelleen tyonjaon kehittyessd. Se ei ilmene ainoastaan yksi-
tyisten tuotantolaitosten kaikkien tydldisten tyonjakoon pe-
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rustuvassa yhteistoiminnassa, vaan ennen kaikkea yhi pi-
demmalle kehittyvissi tyonjaossa ja erikoistumisessa koko
yhteiskunnan mitassa. Siti mukaa kun pddomat keskittyvit
ja yhteenkokoontuvat, siti mukaa kun kapitalistien luku-
maéra kullakin tuotannon alaila vihenee, siti mukaa lisiin-
tyy tuotannon alojen méird. Kaikki erikoisalat ovat riippu-
vaisia toisistaan, tuottavat toisilleen koneita, raaka-aineita,
puolivalmisteita tai jalostavat edelleen toisten tuotteita. Jo-
kaisen markkinoille joutuvan tavaran valmistamiseen osal-
listuu tuhansia tyolidisii eri aloilta ja tuotantolaitoksista.

Jokainen tavara on niin ollen yhteiskunnallisen tyon tuo-
te, mutta niiden omistaminen on edelleen yksityiskapitalis-
tista. Tuotantolaitosten yksityisomistajat, kapitalistit, anas-
tavat itselleen yhteiskunnallisen tyon tuotteet, tulokset.

Tdma kapitalistisen tuotantotavan perusristiriita tekze
talouspuiat viistdmittomiksi. “Pulien havittimiseksi on hii-
vitettdvd kapitalismi.’* (Stalin)

Ristiriita tuotannon yhteiskunnallisen luonteen ja vksi-
tyiskapitalistisen omistusmuodon vililli ilmenee hyvin mo-
nella tavalla, mutta tissi kisittelemme ainoastaan niita il-
mauksia, jotka vaikuttavat vilittémisti pulien syntymiseen.

Se ilmenee ensiksi ristiriitana kussakin yksityises-
sd tuotantolaitoksessa vallitsevan suunnitel-
mallisuuden ja koko yhteiskunnassa vallalla
olevan tuotannon anarkian vilili, Jokainen kapita-
listi suunnittelee omistamassaan tehtaassa tuotannon pie-
nimpid yksityiskohtia myéten tehdikseen sen mahdollisim-
man kannattavaksi ja hinelld tehtaan yksinvaltaisena isiin-
tnd on tdysi mahdollisuus panna suunnitelmansa taytin-
t66n. Pdiomien ja tuotannon keskittyessd tilldinen suunni-
telmallinen, yhtendisen johdon ohjaama tuotanto kisittii
monasti melkein kaikki k.o. alalla toimivat tuotantolaitokset.

Mutta sama syy, kapitalistinen yksityisomistus, miki luo
mahdollisuudet suunnitelmallisuudelle yksityisissd yrityksissi
tekee sen mahdottomaksi yhteiskunnassa kokonaisuudes-
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saan. Lupaukset suunnitelmataloudesta kapitalismin aikana
ovat joko tulosta tietiméattdmyydestd taikka karkeaa petos-
ta. Niin kauan kuin tuotantovilineet ovat yksityisomaisuut-
ta, ei suunnitelmatalous ole mahdollista, kuten olemme jo
nahneet tutustuessamme kapitalistisen tuotantotavan siséi-
siin lakeihin. Tuotannon anarkian vallitessa jokainen kapi-
talisti tai kapitalistinen yhtyméa valmistaa sellaisia tavaroi-
ta ja sellaisia m#irid kuin itse haluaa, tietiméttd lainkaan
ennakolta edes sitd, menevitkd ne kaupaksi ja tuleeko niistd
voittoa. Se selvidd vasta markkinoilla, jossa kdydiin aﬂ-ka-l
raa kilpailua kapitalistien kesken. Tuotannon anarkiaa e
suinkaan vihennid yhi suurempien kapitalististen yhtymien
muodostuminen. Piinvastoin, mitd mahtavampia kavitalisti-
set yritykset ovat ja mitd suunnitelmallisempaa niidfen tuo-
tuotanto, sitd suurempi on tuotannon anarkia ja sitd anka-
rampaa niiden vilinen kilpailu.

Kun normaalisen uusintamisen edellytyksend on tarkka
miirisuhde eri alojen tuotannon vélilld ja erilaisten tava‘:
rain tuotannon vililla kullakin alalla, niin on selvéi, ettd
vhteiskunnallisen tuotannon anarkia johtaa uusintami§en
-hfa'iriintymiseen rikkomalla jatkuvasti noita m'aiéiréisuhtelt.'«.].
Siksi pulien muodolliset mahdollisuudet muuttuvat todelli-
suudeksi. .

Kapitalismin perusristiriita i'menee toiseksi riS'tll'll-
tana Kkapitalismille ominaisen tuotannon rajatto-
manlaajenemispyrkimyksen ja maksek__v-
kyisen kysynnidn rajoittuneisuuden vilil-
14,

Tuotannon tavoitteena ei kapitalismin aikana ole henki-
l6kohtaisten tarpeiden tyydyttdminen, jotka aina ovat rajoi-
tetut, vaan voiton tavoittelu, joka on rajaton. Voittoa voi-
daan lisitd pidasiassa tuotantoa laajentamalla ja siksi j(.)-
kainen kapitalisti pyrkii laajentamaan sitd niin paljon kuin
se kullakin hetkelld on hinelle mahdollista.

Tuotannon laajentamiseen kapitalisteja pakottaa myos

224

keskindinen kilpailu, jossa voittaa se, joka tuottaa tavaroi-
ta halvimmalla, se jolla oVat pienimmit tuotantokustannuk-
set. Tuotantokustannuksia alentaakseen on kaikkien koetet-
tava lisdtd tuotantoa, koska ainoastaan se tekee mahdolli-
seksi ottaa kidytintoon tehokkaimmat koneet, parhaimmat
tyvomenetelmiat ja joukkotuotannon.

Samaan suuntaan vaikuttaa myés toteamamme voiton

suhdeluvun alenemispyrkimys, joka on seurausta pysyvéin
padoman iisddntymisestd vaihtelevan kustannuksella. Pitaik-
seen voittonsa entiselldéin tai suurentaakseen siti on kapi-
talistien laajennettava tuotantoa.

Siten hyvin monet syyt pakottavat kapitalisteja laajenta-
maan tuotantoa. Ainoana rajana timin pyrkimyksen tielli
on kulloinkin kiytettivissi olevien padomien suuruus.

Kuitenkin nuo samat syyt vaikuttavat piinvastaisella ta-
valla maksukykyiseen kysyntiin, vihentivit sitd tai aina-
kin estdvit sen lisddntymaistd samassa suhteessa kuin tuo-
tanto.

Kapitalistien pyrkimys voittojen lisiimiseen johtaa tyo-
palkkojen alentamiseen aina, milloin se suinkin on mahdol-
lista ja se puolestaan supistaa tydldisten maksukykyisti ky-
syntdd. Sama seuraus on hintojen kohoamisesta tydpalkko-
jen pysyessd entiselld tasolla tai noustessa hitaammin kuin
linnat kohoavat. Toinen syy maksukykyisen kysynnin su-
pistumiseen on kasaantumiseen tutustuessamme toteamam-
me laki, jonka mukaan vaihteleva pdioma lisiintyy aina
paljon hitaammin kuin pysyvd pidoma. Siiti johtuu, etti
tuotannon laajetessa tyéliisille maksetut palkat eivit sanot-
tavasti lisddnny ja siindkin tapauksessa, etti tyodliisten lu-
kumédrdn kasvamisen johdosta heidin maksukykyinen ky-
synténsd hiulan nousee, ei se kuitenkaan nouse niin nopeas-
ti kuin tuotanto lisddntyy. Kolmas maksukykyisen kysynnin
supistumiseen vaikuttava syy on kapitalistista kasaantumis-
ta seuraava tyévienluokan kurjistuminen, m.m, kroonillisen
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ty6ttémyyden muodostuminen ja laajojen pientuottajaker-
rosten proletarisoituminen. '

Vaikkakin kapitalistisen tuotantotavan aikana kulutus ;i-

saantyy, sikdli kuin se lisddntyy, tuotannon laajenemisen
jdlkeen, niin sittenkin niiden vililla tiytyy vallita madrit-
ty suhde: jos kulutus jiid kovin paljon jilkeen tuotannosta,
seuraa siitd hairio realisoinnissa ja uusintamisessa. E.m.
syiden johdosta tuo méiirasuhde jatkuvasti rikkoutuu johta-
en siihen, ettd pulien muodolliset mahdollisuudet muuttuvat
todellisuudeksi.

Kaikki tadssd kasitellyt ristiriidat: ristiriita yksityisissa
tuotantolaitoksissa vallitsevan suunnitelmallisen tuotannon
ja koko yhteiskunnan taloudessa vallitsevan tuotannon anar-
kian wvaililla, ristiriita kapitalistisen tuotannon rajattoman
laajenemispyrkimyksen ja maksukykyisen kysynnin rajot-
tuneisuuden vélilld ja ristiriita tuotannon ja kulutuksen vi-
lilld ovat vain kapitalismin perusristiriidan ilmauksia, joten
niiden poistaminen kapitalistista tuotantotapaa hivittamitta
on mahdotonta. Siitd myés johtuu, ettd pulat ovat kapitalis-
min aikana viistamattomia.

Pulien jaksottaisuus, niiden toistuminen siin-
nollisesti 7—10 vuoden viliajoin, on antanut aihetta monen-
laisten teoriain esittdmiseen, joihin meilld ei kuitenkaan ole
tilaisuus tutustua. Rajoitumme tarkastelemaan ainoastaan
marxilaista késitysti. Laajennettuun uusintamiseen tutustu-
essamme totesimme, ettd kapitalistisessa taloudessa vaikut-
taa kaksi toisilleen vastakkaista syyryhmiai, joista toinen
(vksityisissd tuotantolaitoksissa vallitseva jirjestetty tuotan-
to, tuotantovilineiden kysynnin lisiantymisesti johtuva tuo-
tannon laajenemismahdollisuus) tekee mahdoliiseksi ja edis-
tdd laajennettua uusintamista, kun taas toinen (yhteiskun-
nallisen tuotannon anarkia ja siiti johtuva méiirisuhteiden
jatkuva rikkoutuminen tuotannossa, maksukykyisen kysyn-
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nan rajottuneisuus, kulutukser jilkeenjaiminen tuotannosta)
estdd laajennettua uusintamista.

. - Jos ainoastaan ensin mainitut tekijit olisivat olemassa,
silloin  tuotanto kehittyisi yhtd mittaa, keskeytyksitti, jos
taas viimeksi mainitut yksin vaikuttaisivat, olisi kapitalisti-
nen talous jatkuvasti pulassa. Mutta kun ne molemmat ovat
olemassa, tapahtuu kehitys sysiyksittdin, sen keskeyttii ai-
ka ajoin talouspula. .

Talouspula alkaa silloin, kun nuo vastakohtaiset tekijat
ovat voimakka'mmillaan, kun kapitalistisen tuotantotavan
ristiriidat ovat kérjistyneet dirimmilleen. Siten tapahtuu
nousukauden loppuvaiheessa. Silloin on yhteiskunnallisen tuo-
tannon anarkia kaikkein suurin, koska kaikki kapitalistit
korkeiden voittojen toivossa pyrkivit tuottamaan mahdolli-
simman paljon tavaroita. Silloin on tuotanto laajimmillaan,
tyossi olevien tyoldisten miédrd suurin, palkat korke mmil-
laan ja maksukykyinen kysynti suhteellisen laaja. Mutta sa-
malla on ristiriita tuotannon rajattoman laajenemispyrki-
myksen ja maksukykyisen kysynnin rajottuneisuuden vilil-
ld myés karkevin, koska tuotanto vield voisi laajentua, mo-
net tuotantolaitokset ovat vasta valmistuneet ja alkavat
syytdd tavaroita markkinoille, kun taas maksukykyinen ky-
syntd ei voi endd lisddntyd. Tehtaisiin ei oteta endd uusia
tyoldisid, palkkoja ei endi koroteta, koska se alentaisi lisi-
arvon suhdelukua ja siten voittoa. Samalla tavarain hintain
kohoaminen supistaa niiden kysyntiid muiden viestékerros-
ten keskuudessa j.n.e,

Vihitellen varastot tayttyvit tavaroista ja alkaa pula.
Pulan aikana suuri osa yhteiskunnan tuotantovoimista on
kdyttdmattomand. Tuotantoa supistetaan. Siten pyritdin pa-
lauttamaan tasapaino tuotannon ja maksukykyisen kysyn-
ndn vililli. Se ei kuitenkaan ole helppoa, silli tuotannon
supistaminen merkitsee ty6ttomyyden lisddntymisti, tyopalk-
kojen alenemista, lukuisten pientuottajien vararikkoutumista
ja siten maksukykyisen kysynnin vihenemisti edelleen.
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Loppujen lopuksi tuotanto kuitenkin saadaan tuotanto-
voim‘a hévittdmalld supistetuksi maksukykyisti kysyntii
vastaavaksi. Tosin ainoastaan hetkeksi, silli kaikki ne te-
kijat, jotka aiheuttavat tasapainon héiriintymisen, jadvit
edelleen olemaan ja johtavat aikanaan uudelleen tasapai-
nen jarkkymiseen.

Pulan edelld tuotanto laajeni etupddssd tuotantovilinei-
den tuotannon lisddntymisen ansiosta,josta oli seurauksena
pysyvin pddoman lisddntyminen ja wvaihtelevan piidoman
suhteellinen viheneminen. Siitd puolestaan johtui, ettd tyo-
ldisten maksukykyinen kysynti jdi jdlkeen tuotannon laaje-
nemisesta. Pula osoittaa, ettd tuo epidsuhde loppujen lopuk-
si estdd tuotannon laajenemisen, ettd maksukykyinen kysyn-
td asettaa rajan laajennetulle uusintamiselle. Korostettakoon
tdssd vield kerran, ettd talouspula paljastaa ainoastaan suh-
teellisen liikatuotannon. Tavaroita on tuotettu enemmin kuin
on maksukykyistd kysyntid, mutta ei suinkaan enemmin
kuin yhteiskunta voisi kuluttaa, silldi rimenomaan pulien ai-
kana tydtitekevien laajat joukot eivat voi tyydyttdi edes
kaikkein vilttimattomimpidkiin tarpeitaan.

Pula pdittdd kapitalistisen talouden yhden kehitysjakson
ja on samalla ldhtckohtana seuraavalle jaksolle. Kapitalis-
tisen tuotantotavan sisdiset voimat tekevit siis sille mahdol-
liseksi pulasta selviytymisen. Mitzn se tapahtuu?

Pulan aikana hinnat laskevat ja se tekee varastoihin ke-
riytyneiden tavaroiden myynnin véhitellen mahdolliseksi.
Hintojen aleneminen koyhdyttdd joukon pienid ja keskisuu-
ria yrittdjid ja jouduttaa valtavasti pddomien keskittymisti
ja yhteenkokoontumista. Hintojen aleneminen pakottaa ka-
pitalisteja alentamaan tuotantokustannuksia, kohottamaan
tyon tuottavuuden uudelle tasolle uudistamalla "moraalises-
ti” kuluneet koneet. Sen voivat aluksi tehdi ainoastaan suur-
kapitalistit, joiden pdiomat ovat lisdantyneet heikompien
kilpailijainsa pakkoluovuttamisen ja tyéldisten sdilimiitts-
min riiston ansiosta. Niin tapahtui m.m. meild hyvin laa-
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jassa mitassa vv. 1929—1933 pulan aikana ja valittomasti
sen jilkeen.

Tamé kiintedn padidoman uusiminen luo aineellisen pertis-
tan seuraavalle kehitysjaksolle.

"Siis samassa midrassid kuin kapitalistisen tuotantotavan
kehittyessd kaytinnossd olevan kiintedn péidoman arvon
suuruus lisddntyy ja elinikd pitenee, samassa miérissi ke-
hittyy teollisuuden ja teollisuuspidioman eldmi kullakin si-
joitusalalla monivuotiseksi, sanokaamme keskimiirin kym-
menvuotiseksi. Kun kiintedn pidoman lisiantyminen toisaal-
ta pidentdd titd elimii, niin toisaalta siti Iyhentdd tuotan-
tovélineissd alituisesti tapahtuvat mullistukset, joiden mer-
kitys kapitalistisen tuotantotavan kehittyessid yhi lisdéntyy.
Se pakottaa myds uusimaan, korvaamaan tuotantoviilineet
uusilla moeraalisen kulumisen johdosta jo paljon ennen kuin
ne ovat fyysillisesti loppuunkuluneet. Voidaan olettaa, etti
suurteollisuuden tiarkeimmilld aloilla timi elinkausi on ny-
kydin keskimidrin kymmenvuotinen. Mutta kysymys ei ole
tasmallisestd luvusta. Varmaa on joka tapauksessa seuraa-
va: tama useita vuosia kisittivi, toisiinsa liittyvien tdyskier-
rosten jakso, johon pddoman kiinted osa on sidottu, muo-
dostaa aineellisen perustan aikakautisille pulille, jolloin la-
makausi, keskinkertainen vireys, kiihked nousu ja pula seu-
raavat toisiaan liike-eliméssd. Vaikka pddomien sijoitusajat
ovat sangen vaihtelevia . . . niin siitd huolimatta pula an-
taa aina alkusysdyksen uusille suurille paZomansijoituksille.
Niinpd se luokin, koko yhteiskunnan kannalta katsoen,
enemmain tai vihemman uuden aineellisen perustan seuraa-
valle tdyskierrosjaksolle.” 1)

Pulaa seuraa lamakausi, jonka aikana kiintein padoman
uusiminen vihitellen voimistuu kapitalistien soveltautuessa
pulan luomiin uusiin hintasuhteisiin. Seurauksena on tuotan-
non lisdantyminen tuotantovilineitd valmistavilla aloilla,

‘) Marx: Pidoma II osa, s. 122, Venijdnkielinen painos v. 1932.
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sinme otetaan uusia tyoliisid, maksukykyinen kysynti kas-
vaa, vahitellen alkaa vilkastuminen myés kulutustarvikkei-
ta valmistavilla aloilla. Talouselimi siirtyy lamakaudesta
vilkastumiseen, uusia pidomia sijoitetaan, uusia tuotantolai-
toksia aletaan rakentaa, seuraa nousukausi, joka puolestaan
péaattyy pulaan, koska kaikki kapitalismin ristiriidat ovat
sdilyneet.

Pulienvaikutus tuntuu kapitalistisen talouden kai-
killa aloilla. Pulan syy on kuitenkin aina tuotantoelimissi.
Tuotanto supistuu jyrkédsti. Niinpd jos vuoden 1929 taso
merkitdian 100:ksi, niin v. 1932 oli tuotanto USA:ssa 46 pis-
tettd, Saksassa 40,6, Englannissa 23,8, Italiassa 33,1 j.n.e.
Pienet ja keskisuuret yritykset vararikkoutuvat, koska eivit
selviydy hintojen alenemisesta ja menekin tyrehtymisesti.
Esim. vv. 1930—1932 teki Englannissa 20.000, Saksassa
71.000 ja USA:ssa 86.500 yritystd vararikon. Vararikkoutu-
neiden yritysten omaisuus joutuu polkuhinnasta suurkapita-
listeille. Siten nopeutuu pulan aikana pidomien yhteenko-
koontuminen. Tuotantovilineiden moraalinen kuluminen an-
taa sysdyksen kiintein pddoman laajaan uusimiseen ja sa-
malla tuotannon Kkeskittimiseen, ja siiti on seurauksena
pddoman elimellisen kokoonpanon kohoaminen.

Pulan vaikutuksesta tydliisten palkat alenevat. Tyétto-
myys lisddantyy (v. 1932 oli 32 maassa 26,4 miljoonaa tyoton-
td, joista USA:ssa 13 miljoonaa ja Englannissa 3 miljon-
naa). Samaan aikaan tyGssdolevien tyopiivii jatketaan ja
tyén voimaperdisyyttd kohotetaan. Riisto kiristyy &arimmil-
leen. '

Tavaran kiertokulku supistuu pulan vaikutuksesta vi-
himméaismaariansd. Kauppayrityksid vararikkoutuu ja kes-
kittyminen voimistuu tiildkin alalla. Hinnat alenevat ro-
mahdusmaisesti, mutta siitdi huolimatta tavarat eivit mene
kaupaksi. Hintojen aleneminen ei kuitenkaan koske samalla
tavalla kaikkia tavaroita. Eniten laskevat maataloustuottei-
den hinnat, vahiten niilld teollisuusaloilla valmistettujen ta-
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varain hinnat, joilla keskittyminen on pitkille ehtinyt tai
joilla on vallalla monopoli. Myés ulkomaankauppa supistuu
pulan aikana. Vv. 1929—1932 viheni kapitalististen maiden
ulkomaankauppa 67,6 miljardista dollarista 26,2 miljardiin
eli 61,2 %:!la. Hintojen epitasaisesta alenemisesta joutuvat
eniten kdarsimain maataloustuotteita vieviat maat.

Erityisen tuhoisasti vaikuttaa pula luotto- ja rahajirjes-
telméin. Tavaliisesti pulan ensimmiisini nakyvinid oireina
onkin kauppa- ja pankkiluoton kiristyminen. Se johtuu siit,
ettd tavaroita ei saada myydyksi tai jos saadaankin, niin
siksi alhaisilla hinnoilla, etteivit monet kapitalistit pysty
suorittamaan sitoumuksiaan, velat jiddvit maksamatta ja
tuctannon jatkamiseksi pitdisi saada yhid uutta luottoa.
Vekselikurssi ja lainakorko nousee. Pulan aikana lisiantyy
myds kiteisen rahan tarve ja siitd johtuu kireys rahamark-
kinoilla, rahapula.

"Tavaran kiyttéarvo tulee arvottomaksi ja sen arvo ka-
toaa sen oman arvomuodon tieltd. Vield dsken teollisuuden
kukoistuksen pidihdyttdméa porvari katseli rahaa valistusfilo-
sofian usvan ldpi ja julisti sen tyhjiksi harhakuvaksi. ”Aino-
astaan tavara on rahaa.” “Ainoastaan raha on tava-
raa!” huutavat tinddn samat porvarit maailmanmarkkinain
kaikilta &iriltd. Niin kuin peura janoaa raikasta vettd, niin

- porvarillinen sielu janoaa nyt rahaa, tuota ainoaa rikka-

utta.” 1)

Pulan aiheuttamat hiiriét luottojirjestelmissa vievit
jouken pankkeja vararikkoon. Niinpd USA:ssa vararikkou-
tui vv. 1930—1933 yli 9.000" pankkia. Myo6s talli alalla no-
peutuu keskittyminen,

Arvopaperimarkkinat ovat erityisen herkkiid pulan vai-
kutuksille. Arvopaperien liikkeellelasku loppuu melkein ko-
konaan, koska uusia yrityksid ei perusteta eiki vanhoja

) Marx: Piddoma [ osa, s. 154.
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laajenneta. Arvopaperien, erikoisesti teollisuus- ja kauppa-
yritysten osakkeiden kurssi laskee seki osinkojen pienene-
misen ettd pankkikoron kohoamisen johdosta. Niinpd vv.
1929—1932 USA:ssa teollisuusosakkeiden kurssi laski 874
%:lla, Englannissa 47,7 %:lla ja Saksassa 67,8 9%:lla. Suu-
ret rahamiehet ja porssikeinottelijat, jotka ovat parhaiten
selvilld liike-eldmin tilasta, myyvit hallussaan olevia osak-
keita ennen pulaa, kurssin ollessa korkean, ja ostavat niiti
takaisin kurssin laskettua. Pienien ja keskisuurien omai-
suuksien omistajat menettivit omaisuutensa.

Siten pulat merkitsevit kansallistulojen ja kansallisomai-
suuden uudelleen jakoa. Rikkaimmat kartuttavat rikkauksi-
aan, muut omistavat ryhmit menettiavit sidsténsi ja omai-
suutensa joko kokonaan tai osittain. Raskaimman taakan
joutuvat  kuitenkin tyoldiset kantamaan pulien johdosta,
silld heille ne melkein aina merkitsevit suoranaista ni'ki
ja kurjuutta.

Pulat ovat selviind osoituksena ristiriidasta, joka vallit-
see porvarillisessa yhteiskunnassa tuotantovoimien ja tuo-
tantosuhteiden vililli. Ne todistavat, etti kapitalistiset tuo-
tantosuhteet ovat muuttuneet tuotantovoimien kehitysti es-
taviksi tekijiksi. Mutta samalla ne opettavat tyéliisille,
ettd kapitalistinen tuotantotapa on aikansa elinyt, ettd tys-
titekevien aseman parantaminen on mahdoliista ainoastaan
hévittdmalld kapitalismi, samoin kuin senkin, ettei se hi-
vid itsestddn sisdisten ristiriitojensa synnyttimiin talouspu-
liin, joista se aina selviytyy tyétitekevien riistoa tehosta-
malla.

Kapitalististen talouspulien historia
alkaa vuoden 1825 pulasta, joka kohtasi ainoastaan Englan-
tia, jossa koneteollisuus oli jo silloin hallitsevassa asemas-
sa.

Seuraava talouspula puhkesi v. 1836 Englannissa ja
USA:ssa useita vuosia kestineen myrskyisen teollisuuden
laajenemisen jilkeen.
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V. 1847 Englannissa alkanut pula levisi melkein kaik-
kiin Léansi-Euroopan maihin.

Kymmenen vuotta myohemmin, v. 1857 alkoi uusi pula,
joka oli jo luonteeltaan maailmanpula, kisittien Pohjois-
ja Etela-Amerikan lisiksi kaikki manner-Euroopan maat
Ruotsista Italiaan, Madridista Budapestiin. Se oli ensimmiii-
nen pula, joka ulottui talouselimin kaikille aloille.

V. 1866 pula riehui erikoisen voimakkaana Englannissa,
jossa tilannetta vaikeutti Yhdysvaltain sisillissodan aiheutta-
ma puuvillapula.

Lyhyen hengihdystauon jilkeen alkoi jo v. 1873 uusi
Fula, joka oli ankarampi kuin yksikdén aikaisempi. Kun
edelliset olivat kestéineat 11/,—2 vuotta, niin timi kesti la-
makausineen yli 5 vuotta ja se kisitti koko Euroopan,
USA:n jn.e. Erikoisen tuhoisaksi se muodostui Saksassa ja
Itivallassa.

Vuoden 1873 pula oli viimeinen kapitalismin esimonopo-
listisella kaudella. Téstd pulasta alkaa siirtyminen monopo-
likapitalismiin, imperialismiin, joka lopullisesti muotoutuu
19. vuosisadan loppuun mennessi. Siirtymiskaudella tapah-
tui nopea tuotannon keskittyminen ja pddomien yhteenko-
koontuminen, kartellien ja trustien muodostuminen, pankki-
ja teollisuuspdfioman yhteenkietoutuminen, finanssipddoman
muodostuminen.

19. vuosisadan viimeiset vuosikymmenet olivat maata-
louspulan aikaa, joka painoi leimansa koko talouselimain.
Vaikka teollisuus monissa maissa kehittyikin varsin nope-
asti, ei mitddn yleistd kukoistusta padssyt muodostumaan.
Talld kaudella oli kaksi litkatuotantopulaa, v. 1882 ja 1890,
joista etenkin jilkimméinen oli hyvin tuhoisa. Molemmat
ulottuivat melkein kaikkiin kapitalistisiin maihin.

Seuraava pula alkoi v. 1900. Se oli ensimmiinen varsi-
nainen imperialistisen kauden pula. Pulaa edelsi ennenni-
kemattoman voimakas nousu, rautateiden rakentaminen,
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markkinain laajeneminen etenkin Aasiassa, uusien yritysten
perustaminen. Pula kesti n. 2!/, vuotta.

Lyhyen lamakauden ja nousun jilkeen seurasi v. 1907
taas pula, joka levisi kaikkiin maihin ja oli hyvin tuskalli-
nen. :

V. 1914 oli jilleen pula tu'ossa, mutta sen esti ensim-
méinen maailmansota. Sota ja sosialistinen vallankumous
Venijilld lokakuussa v. 1917 aloittivat kapitalismin uuden
kehitysvaiheen, se siirtyi kapitalismin yleiseen
pulaan,

Kohta maailmansodan paitytty4, v. 1920 alkoi monissa
kapitalistisissa maissa lyhyt talouspula, jota oli edeltianyt
vhtd lyhyt nousukausi. Ankarimmin kohtasi pula USA:ta
ja Englantia, kun sen siiaan Ranskassa ei vield oltu selvitty
jélleenrakennustydsti ja Saksassa taas vallitsi taydellinen
taloudellinen sekasorto, jota hillitén inflaatio syvensi.

Seuraava talouspula a'koi v. 1929 leviten koko maail-
maan, Neuvostoliittoa lukuunottamatta. Tim3 pula oli laa-
jin, pisin ja tuhoisin kaikista kapitalistisista talouspulista.
Sitd seurannut lamakausi oli niin ikiin paljon nitempi kuin
tavallisesti eikd padttynyt yleiseen talouselimin nousuun,
kvten aina aikaisemmin oli tapahtunut.

Jos vertaa imperialistisen kauden pulia, etenkin vuoden
1929 pulaa esimonopolistisen kauden puliin, huomaa helpos-
ti niiden luonteen suuresti muuttuneen. Erikoisesti merkitti-
vdd on se, ettd nousukaudet ovat tulleet lyhyemmiksi ja
pulakaudet, samoin kuin lamakaudetkin, piternmiksi. Niinpa
vuoden 1857 pula, jota tissi kiytimme vertailukohtana,
kesti vuoden ja kolme kuukautta, mutta vuoden 1929 pula
4/, vuotta. ;

Esimonopolistisella kaudella jokainen pulaa seurannut
nousukausi kohotti tuotannon huomattavasti korkeammalle
kuin se oli ollut ennen pulaa, mutta monopolistisella kau-
deila ei ldhimainkaan aina tapahdu ndin. Niinp4d Englannis-
sa vuoden 1857 pulaa seuranneella nousukaudella oli kivi-
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hiilen tuotanto £69 ¢ ja takkirauvdan tuotanto 35,3
suurempi kuin ennen pulaa, mutta vuoden 1929 pulan edel-
. oli parhaimpana vuonna hiilentuotanto 102 % ja takki-
raudan tuotanto 26,0 Y% pienempi kuin ennen ensimmaisti
maailmansotaa. Vieldpid USA:ssakin, jossa taloudellinen ke-
hitys edelleen jatkui, oli se paljon vihidisempai kuin aikai-
semmin. Kivihiilen tuotanto oli korkeimmiilaan vuoden 1857
pulan jilkeen, 140,2 Y% ja takkiraudan tuotanto 81,3 9
suurempi kuin ennen pulaa, mutta ennen vuoden 1929 pu-
laa ei kivihiilen tuotanto ollut kuin 6,8 % ja takkiraudan
tuotanto 37,6 9 suurempi kuin ennen e~simmdistd maail-
mansotaa. '

Kapitalismin kehittyessd talouspulat ulottuvat yhi laa-
jemmille alueille ja jarkyttivat kaikissa maissa koko ta-
wuselimid. Huippunsa tdmi kehitys saavutti vuoden 1929
pulassa, silli se késitti kaikki maailman maat, Neuvosto-
liittea lukuunottamattia, ja lamaannutli talouselimin kaik-
ki aat.

Imperialismin kaudella ovat talouspulat paljon tuhoi-
sampia, ne aiheuttavat paljon suuremmassa méiirissa tuo-
tantovoimien tuhoamista kuin viime vuosisadalla, vapaan
kilpailun aikana. Niirpd talouspula v. 1857 heitti USA:n
takaisin  kivihiilen tuotantoon nihden 2 vuodella (kivihiiler
tuotanto supistui pulan aikana samaan mitd se oli ollut 2
vuotta aikaisemmin), takkiraudan tuotannossa 4 vuodella,
vientiin nihden 2 vuodella ja tuontiin ndhden 3 vuodella,
mutta vuoden 1929 pula heitti sen taaksepdin kivihiilen
tuotannossa 28 vuodella, takkiraudan tuotannossa 36 vuo-
della, terdksen tuotannossa 31 vuodella, viennin alalla 35
vuodella ja tuonnin alalla 31 vuodella. Englanti taantui
vuoden 1857 pu'an johdosta kivihiilen tuotannossa 3 vuo-
della, takkiraudan tuotannossa 2 vuodella, ulkomaankaup-
paan nihden 2 vuodella, mutta vuoden 1929 pulan johdosta
se taantui kivihiilen tuotannossa 35 vuodella, takkiraudan
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tuotannossa 71 ja terdksen tuotannossa 23 vuodella seki
ukemaankauppaan nahden 36 vuodella,

Pulien vaikutuksesta tydvienluokan ja muiden vihivi-
kisten asemaan olemme jo riittivisti puhuneet, tissi aino-
astaan todettakoon, etti pulien seuraukset muuttuvat siti
tuhoisammiksi, mitd pitemmaille kapitalismi kehittyy. Se
johtuu suurelta osalta siitd, etti imperialismin kaudella ei-
vit edes pulien viliset nousukaudetkaan aiheuta sanottavaa
parannusta tyovidenluokan asemaan, niinpi tyéttomyys so-
ta-aikoja lukuunottamatta on muuttunut kroonilliseksi ilmi-
oksi, laaja tyottomien armeija painostaa tyossiolevia tyo-
liisid suostumaan tyoén voimaperiistimiseen, tydolojen huo-
nontamiseen ja estdd paikkojenkin kohomisen nousukau-
della siind méairin kuin ne aikaisemmin kohosivat. Niissi
oloissa pulan rasitus muuttuu vieldi suuremmaksi onnetto-
muudeksi kuin aikaisemmin. |

Tami lyhyt historiallinen katsaus pulien kehitykszen
riittdd osoittamaan, ettd ristiriita kapitalistisen yhteiskun-
nan tuotantovoimien ja tuotantosuhteiden vililli on kiynyt
sietiméttomaksi. Tuotantovoimien kehitys kohtaa yhi suu-
rempaa vastustusta aikansa elidneiden tuotantosuhteiden ta-
holta. Ainoa keino tien raivaamiseksi tuotantovoimien ke-
hitykselle on kapitalististen tuotantosuhteiden havittiminen,
tuotantovilineiden yksitysomistuksen korvaaminen yhteis-
kunnallisella omistuksella, tuotannon anarkian lopettaminen
siirtymélld suunnitelmatalouteen.
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X. KAPITALISMIN MONOPOLINEN VAIHE,
IMPERIALISMI.

Tuotannon keskittyminen ja monopolit.

Tédhdn saakka olemme tutustuneet kapitalistiseen tuo-
tantotapaan ja sen kehityslakeihin etupddssi Marxin joh-
dolla, mutta tdssd luvussa, jossa kiisittelemme kapitalismin
uudempaa kehitystd, on ohjaajanamme V.1, Lenin, erikoises-
ti hinen teoksensa: “Imperialismi, kapitalismin korkein as-
te”, jossa hin suoranaisesti jatkaa Marxin taloudellista tut-
kimustydtd osoittaakseen, miten kapitalismi on kehittynyt
viime vuosisadan viimeisind vuosikymmenini ja timin vuo-
sisadan aikana uuteen vaiheeseen, jolle on luonteenomaista
monopoli talouseliman eri aloilla ja toiseksi J. V. Stalin,
joka puolestaan on edelleen kehittinyt marxilaista teoriaa
myds tdmén kysymyksen alalla ja jonka péiteoksia tunte-
matta on mahdotonta ymmértdd kapitalismin uusinta kehi-
tysta erityisesti sen yleisen pulan aikana. .

Siirtyminen monopolikapitalismiin 19. vuosisadan vii-
meisilld vuosikymmenilld tapahtui ennen kaikkea tuotanto-
voimien nopean kehityksen johdosta. Mullistavat uudistuk-
set terdstuotannossa vuosisadan puolivilistd ldhtien (besse-
mer-, marten- ja thomas-menetelmiit), kemiallisessa teolli-
suudessa (aniliinivdrit, kalisuolat lannokkeina, uudet mene-
telmit rikkihapon ja suudan valmistuksessa), dynamon,
hoyryturbiinin, moottorien ja siihkdén kiytén levidminen
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y.m. parannukset tuotantotekniikassa ja -menetelmissi joh-
tivat yha suurempien tuotantolaitosten perustamiseen. Ti-
td kehitystd joudutti valtavasti vuodzn 1873 pula tuhoamal-
la kaikissa maissa joukottain pienyrityksii ja samaan ai-
kaan tapahtunut painopisteen siirtyminen tekstiili- ja muus-
ta kevyestd teollisuudesta, jossa koneilla o.i suhteeliisen vi-
hdinen merkitys tyévoimaan verraten ja jossa padoman
elimellinen kokoonpano oli niin ollen alhainen, raskaaseen
teollisuuteen, etenkin metalli- ja konerakennusteollisuu-
teen, jossa pddoman elimeliinen kokoonpano on korketa,
joten tuotantolaitosten perustaminen wvaatii suurien paa-
omien pitkdaikaista sijoittamista. Tuota painopisteen siirty-
mistd todistaa m.m. se, ettd maailman kivihiilen tuotanto
lisddntyi vv. 1882—1900 334 miljoonasta yli miljardiin ton-
niin, teriksen tuotanto vv. 1870—1900 0,5 miljoonasta 28
miljoonaan tonniin j.n.e.

Kapitalistinen tuotantotapa kehittyi kukonaisuudessa.ax‘r
kin hyvin nopeasti, se tunkeutui maailman kaikkiin malljan
ja vatasi kaikkialla alan foisensa jdlkeen. Kapitalistifﬂ? paa-
omat, teollisuustuotanto, teollisuustyéldisten lukuméird ja
heidin riistdmisensd lisdantyi suunnattomasti. Mutta samallﬁ
ilmeni entistid selvempini tuon kehityksen epatasaisuus seki
kurkin maan eri tuotannonaloihin nihden ettd eri maihin
nihden. Niinpd USA:ssa, joka imperialismin kaudella on tar-
kein kapita'istinen maa, lisdantyi védestd vv. 1850—1910
vilisend aikana 4 kertaiseksi, tydldisten luku 7 kertaiseksi,
jalostettujen raaka-aineiden arvo 22 kertaiseksi ja teolli-
suuden kiinted piddoma 33 kertaiseksi. Niin uskomattomalta
kuin se tuntuukin, niin meiddn maamme ei suinkaan teolli-
suuden kehitysvauhtiin nihden ole jainyt jilkeen USA:sta,
vaan voittanut sen, silli vv. 1885—1938 maamme vakiluku
lisadntyi 13/, kertaiseksi, teollisuustyoldisten lukuméira
5/, kertaiseksi, mutta teollisuustuotannon arve 23!/, ker-
taiseksi. Vield nopeampaa oli kehitys Japanissa, nopeaa se
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oli myos Saksassa, mutta esim. Engiannin kehitys alkoi
suhteellisesti jo hidastua viime vuosisadan lopussa.

Mutta epétasaisuudesta huolimatta tuotantovoimien no-
pea kehitys loi kaikissa kapitalistisissa maissa aineellisen pe-
rustan uudelle vaiheelle, johon siirtyminen alkoi 1870-luvul-
la ja oli suurin piirtein tapahtunut vuosisadan vaihteeszen
mennessa. Monopoleihin siirtymistii edelsi tuotannon ja
padomien keskittyminen, joka taas oli seurausta esimono-
polistisella kaudella vallinneesta vapaasta kilpailusta, joka
johti, kuten Marx jo aikanaan totesi, pienten ja keskisuur-
ten yritysten sortumiseen, piaiomien keskittymiseen ja yh-
teenkokoontumiseen sekid suurten yritysten voittoon. Lenin
todisti my6hemmin, ettd saavutzttuaan médratyn tason ti-
ma tuotannon ja padomien keskittyminen synnyttdd viisti-
mattd monopolit.

"Kilpailu vaihtuu monopoliksi. Alkaa suurisuuntainen
tuotannon yhteiskunnallistuminen. Varsinkin teknilliset ra-
rannukset ja keksinnot yhteiskunnallistuvat.

Témaé on jo aivan toista kuin vanha vapaa kilpaiiu yrit-
tajien kesken, jotka ovat hajallaan tietimitti toisistaan
m:tddn ja tuottavat tuntemattomia markkinoita varten
Keskittyminen on mennyt jo niin pitkille, ettéi voidaan teh
di  likimédrdinen laskelma kaikista raaka-ainelihteisti
(esim. rautamalmiesiintymisti) asianomaiszssa maassa, jo-
pa — kuten vield ndemme — useammassa maassa, kco
maailmassa. Eikd suinkaan rajoituta tillaisiin laskelmin,
vaan jattildiismonopoliliitot anastavat nimi lihteet vksiin
késiin. Kun on likiméirin laskettu markkinain laajuus, ”ja-
etaan” ne sopimuksilla liittojen kesken. Ammattitaitoinen
tyéveima monopolisoidaan, pakataan parhaat insinéérit,
vallataan liikznnevilineet: rautatiet Amer’kassa, laivayhtiot
Eurcorassa ja Amerikassa. Imperia'istise!la astezlla vie ka-
pitalismi kaikivpuoliseen tuotannon yhteiskunnallistumiseen,
se niin sanoaksemme tyontidi kapitalistit vastoin tietoaan ja
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tahtoaan maéarittyyn uuteen yhteiskuntajirjestelmiin. joka
merkitsee siirtymistd tiydestd kilpailuvapaudesta tiyteen
vhteiskunna'liseen tuotantoon. Tuotanto yhteiskunnallistuu,
mutta omistus on yksityisti. Yhteiskunnalliset tuotantovili-
neet jadvit joidenkin harvojen yksityishenkildiden kisiin.
Muodollisesti tunnustetun vapaan kilpailun yleiset puitteet
jaavit jaljelle, jaharvalukuisten monopoliherrojen muuhun
vaestoon kohdistama sorto kdy monin verroin raskaammak-
si, tuntuvammaksi, sietaimittomimmaksi.” 1

Téssd niainittakoon aivan sivumennen, ettd kapitalistis-
ten monopolien ja monopolistien kaikkivaltaa ja sortoa ei
voida poistaa muuten kuin poistamalla kokonaan kapitalis-
tinen omistus ja siirtymilld sosialistiseen omistukseen. Hi-
ventidkiddn sosialismia ei esim. ole niissi uudistuksissa, joi-
ta Englannissa Labour-hallitus on toimeenpannut ka-sallis-
taessaan, “sosialisoidessaan” erditd tuotannon aloja. Mii-
ratyt tuotantolaitokset siirtyvit tosin wvaltion hallintaan,
mutta omistajat saavat valtiolta tiyden korvauksen, niin
ettd heiddn tulonsa eivit suinkaan vihene, vaan tulevat en-
tistd varmemmiksi. Ndin jii kapitalistisen jarjestelmin pe-
rusta, yksityisomistus ja siiti johtuva tyétitekevien riisto,
ty6ldisten iuoman lisdarvon siirtyminen kapitalisteille, kos-
kemattomaksi. Porvarillinen valtio- ottaa huolehtiakseen
tyoléisten riistamisestd ja takaa kapitalistien voittojen saily-
misen madrétylld tasolla. Sellaiset toimenpiteet eiviit suin-
kaan horjuta monopolikapitalistien taloudellista ja poliittista
valtaa, vaan lujittavat siti. Tuon vallan murskaamiseksi
on tehtivd loppu tuotantovilineiden kapitalistisesta omistuk-
sesta kaikissa muodeissa, kuten on tapahtunut Neuvostolii-
tossa ja tapahtuu para’kaa kansandemokratioissa.

Timan poikkeaman jilkeen palaamme tarkastelemaan
monopoiikapitalismiin  johtanutta tuotannon ja  pddomien

'} Lenin: Imperialismi, kapitalismin korkein aste, ss. 31—32.
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keskittymisté. Vaikka kaikissa kapitalistisissa maissa on
edelleen sdilynyt lukumiiriisesti varsin suuri ryhméa pienii
ja kesk'suuria yrityksid, niin niiden merkitys talouselimis-
sd on jatkuvasti vihentynyt, kun taas suuret yritykset ovat
saaneet ratkaisevan merkityksen.

USA:ssaoliv. 1909 sellaisia tuotantolaitoksia, joiden
vuosituotanto kohosi yli miljoonan dollarin, n. 3.000 eli 1,1
% kaikista tuotantolaitoksista ja niissd tyoskenteli 30,5 9%
kaikista teollisuusty!iisistéi ja niiden tuotanto teki 43,8 9%
koko teollisuustuotannosta. Mutta v. 1939 niiden suuryri-
tysten maéra oli 5,5 %, tyéldisten lukumiiri 55 % ja tuo-
tanto 67,5 %. Toisen maailmansodan aikana on keskittymi-
nen edelleen jatkunut. Ninpi jalostusteollisuudessa (n. 9/10
teollisuudesta) lisddntyi suurimpien (yhi 10.000 tyoldista)
tuotantolaitosten luku 49:sti ennen sotaa 344:-an v. 1944
ja  niiden tyéldisten luku 1,4 miljoonasta 5,1 miljoonaan.
Jos tarkastellaan sellaisia teollisuuslaitoksia, joissa tyds-
kenteli kussakin 500 tyoldisti tai yli, niin niiden luku oli
v. 1944 n. 2.500. Niissi tyoskentelevien tyoldisten lukumii-
rd oli lisddntynyt sodan aikana 5,2 miljoonasta eli 48 9 :sta
10,3 miljoonaan eli 62 9%:in kaikista teollisuustyélaisista.
Niiden 2.500 teollisuuslaitoksen tuotantokyky on n. 2/5
koko kapitalistisen maailman teollisuuden tuotantokyvysta.

Englannissa on keskittyminen ollut erityisen voi-
makasta uusilla teollisuusaloilla (sahkoteknillinen, kemialli-
nen, keinokuitu y.m.). V. 1935 oli suuria teollisuuslaitoksia
(vli 500 tysldistd) n. 2.000 ja miissd tydskenteli 4 miljoo-
naa tyoldistd. Kaikkein suurimpiin luettavia (yli 5.000 tyo-
ldistd) oli 7 % tehtaista, mutta niiden tyélaisten lukumiiri oli
40 Y kaikista tyoliisistd ja tuotanto 45 % koko teollisuus-
luotannosta.

Ranskassa oli v. 1906 suuria yrityksia (yli 50 tyo-

ldistd) 0,38 % kaikista yrityksist ja niissd tyoskenteli 30.6

% kaikista teollisuustyolaisistd, mutta v. 1926 olivat vas-
taavat luvut 0.91 ja 44,8 9.

16. Marxilaisen . . . : 241




Saksassa tuli suurten tuotantolaitosten osale v.
1925 47,6 Y% tyolaisistd ja 80,4 % sidhkomoottoreista.

Suomesta ei kidytettivissimme ole toisiinsa verrattavia tie-
toja pitemmaltd ajanjaksolta. Mainittakoon kuitenkin, etts sel-
laisten tydpaikkojen lukumairi, joissa tyoskentelee y.i 100
tyoldistd, on lisddntynyt vv. 1913—1945 viliseni aikana 232
:sta 487:dn eli 5,4 % :sta 9,3 %:in. Vield paremman kisityk-
sen keskittymisestd saa, jos pitid jakoperusteena tuotannon
bruttoarvoa. V. 1945 oli suurimpia tuotantolaitoksia (vuosi-
tuotanto yli 50 miljoonaa mk.) 255 eli 4,9 % kaikista, mutta
niiden tyéntekijdin lukumiiri oli 82.388 eli 37,5 Y% teolli-
suustyoldisistd. Yksityisistd teollisuusaloista mainittakoon
paperiteollisuus (paperi, selluloosa, puuhioke ja pahviteolii-
suus). Vv. 1925—1938 vilisend aikana lisdantyi suuryhtymi-
en (osakepddoma yli 100 miljoonaa mk.) luku yhdestd yh-
deksdan ( v. 1945 niitd oli jo 10), osakepidiomat 22,4 % :sta
59,9 %:in (v. 1945 71,9 9%:in) koko alan osakepdiom’sta,
niiden omistamien tehtaiden lukumdiird yhdesti 40:en (v.
1945 jo 54) eli alle 1 %:sta 32,6 Y%:in tehtaiden lukumaaris-
td ja tuotanto n.s. normaaliseksi vuosituotannoksi muunnet-
tuna 20.000 tonnista 1.810.000 tonniin eli 2 :sta 50,8 %:in
koko alan tuotannosta.

Keskittyminen ei tapahdu tasaisesti kaikilla teollisuus-
aloilla, vaan useimmissa maissa kulkee tissd suhteessa en-
simmadisena tuotantovilineteollisuus: vuorityd, metalli-, sahko-
teknillinen ja kemiallinen teollisuus. Meiddin maassamme on
tilanne tdssd suhteessa toinen, silli jos pidetdan silmalld
tyontekijdin lukumdirdd ja tuotannon bruttoarvoa, niin en-
simmaiselld tilalla keskittymiseen ndhden on paperiteolli-
suus. Seuraavana on tyontekijdin keskimairaan nihden ku-
toma- ja vaatetustzollisuus, mutta tuotannon bruttearvoon
nihden sulatot ja metallien jalostuslaitokset, sitten seuraa-
vat konepajat j.n.e.

Tuotannon keskittymistd edistdd pyrkimys yhdistettyjen
(kombinoitujen) yritysten muodostamiseen. Se merkitsee
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sellaisten teollisuuslaitosten liittamistd samaan yritykseen,
jotka kasittelevdt samaa raaka-ainetta sen eri jalostusas-
teissa (esim. malminlouhinta, takkiraudan sulatus, sen jalos-
taminen terikseksi, konerakennusteollisuus) tai jotka muu-
ten tukevat toisiaan (jitteiden tai sivutuotteiden jalostus
j.n.e.) Meilli voisi esimerkkind kombinoidusta yrityksests
esittia monet metsiteolisuusyhtymét, jotka suorittavat
metsdn hakkuun (usein myo6s kasvatuksen), uviton, selluloo-
san ja puuhiokkeen sekid paperin valmistuksen, vielipd mo-
nasti jalostavat erditd sivutuotteita.

Erilaisten tuotannonalojen yhdistdminen lisdd suurtuo-
tannon etuja. Se tekee mahdolliseksi raaka-aineiden ja tvé-
vilineiden taloudellisemman kéyton, védhentdd wvaihtokus-
tannuksia, koska kauppiaita ei tarvitse kdyttdd raaka-ainei-
den ja puolivalmisteiden ostossa ja myynnissd, ja tekee
mahdoliiseksi tasoittaa toisella alalla mahdollisesti syntyvét
tappiot toisen alan voitolla. o

Olemme jo aikaisemmin todenneet, ettd tuotantolaitos-
ten perustamiseen ja liikkeen hoitoon vaadittavan pddoman
vahimmaismaidrdn kasvaessa vain harvat yks'tyiset kapita-
listit omistavat riittdvisti pifomia toimiakszeq yksin ja
siksi kaikissa kapitalistisissa maissa on péissyt vallalle osa-
keyhtiomuoto. Esim. USA:ssa osakeyhtididen osalle tulee
9/10 koko teollisuustuotannosta, meiild 8/10. Mutta osake-
yhtididen joukossa on vain pieni maara sellaisia, jotka vai-
kuttavat ratkaisevasti kulloinkin k.o. maan kansantalouteen.
Niinpd USA:ssa sodan edelld 1,3 9% osakeyhtioistd omisti
76 Y% kaikesta pddomasta ja meilld nykyisin 177 suurinta
osakeyhtiotd, jotka tekevidt 2,8 9 kaikista teollisuusosake-
yhtioistd, omistaa 75,1 % koko teollisuuden osakepadomas-
ta. Kuten nidemme, on keskittyminen meilld suhteelisesti
melkein yhtd pitkdlld kuin Yhdysvalloissakin, vaikka abso-
luuttiset luvut ovat tietysti paljon vaatimattomampia.

Kun keskittyminen on ndin pitkille ehtinyt, johtaa se
melkein itsestdan monopoliin, s.0. sopimuksezn tai liittoon
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jonkun’ alan tuotantoa hallitsevien kapitalistien kesken, silli
sopimukseen péddseminen on paljon helpompaa muutaman
suuryrittdjin kesken kuin satojen ja tuhansien keskeniin
kilpailevien pikkukapitalistien vililli. Toiseksi valtavan suu-
rien teollisuusyhtymien muodostuminen pakottaa niiden
cmistajia monopolisopimukseen, silld kilpailu sellaisten jat-
tildisten vililld muodostuu #drettdmin kalliiksi.

Monopoli on tietysti hyvin edullinen sit johtavalle ka-
pitalistiryhmalle, silld s= tekee' mahdolliseksi kohottaa ta-
varain hintoja ja saada siten ylimiariisti voittoa. Siksi on-
kin ymmirrettavdd, ettd niitdi on muodostunut kaikkialle,
erikoisesti raskaan teollisuuden eri aloille, joilla suurtiio-
tanto on vallitsevana ja keskittyminen tapahtuu nopeimmin.

Ensimmiéiset huomattavammat monopolit syntyivit vapaan
kilpailun loistoaikana, 1860- ja 70-luvuilla, mutta ne hajosi-
vat nopeastl Samoin kivi niiden monien monopoliliittojen,
joita perustettiin vuoden 1873 pulan jilkeen, kilpailu tuhosi
ne pian. Vasta parin seuraavan vuosikymmenen aikana sai-
vat monopolit pysyvan merkityksen erityisesti nuorissa ka-
pitalistisissa maissa, USA:ssa ja Saksassa. Tdmin vuosisa-
dan alusta ldhtien tapahtui- monopolien ldpimurtautuminen
myos Englannissa ja Ranskassa ja ‘sen jilkesn muualla. Vv.
1900—1903 pulaan painoivat jo leimansa monopolit ras-
kaassa teollisuudessa useimmassa maassa. Vanha, vapaa-
seen kilpailuun perustuva kapitalismi oli muuttunut mono-
polikapitalismiksi, imperialismiksi.

Monopolisopimuksia ja -liittoja on hyvin monenlaisia.
Yksinkertaisin niistd on piidasiassa keinottelutarkoituksessa
perustettu méidrdaikainen hintasopimus (ren-
gas), joka velvoittaa siihen liittyneet kapitalistit noudatta-
maan '’ sovittuja myyntihintoja sopimuksessa maédriteliyn
ajan kuluessa. '

Kartellit (rengastumat) voivat olla sopimuksia
mafkkina-alueiden'jakamisesta, hinnoista tai tuotantomaii-
rasti taikka kaikista noista seikoista. Kartelliin liittyneet
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kapitalistit sailyttévit tuotannollisen . ja kaupallisen itsenii-
syytensd, mutta ovat velvoliisia maksamaan méarityn . sa-
kon kartellirahastoon, jos rikkovat sopimusta. Meilli til-
laista monopolityyppid edustaa m.m. Suomen Sahanomista-
jayhdistys, jonka jdsenyhtymien tuotanto oli ennen sotaa n.
4/5 sahatavaran viennistid ja nykyisin kai lihes 90 9%. Yh-
distys on sddnnostellyt puutavaran osto- ja myyntihinnat
ja ainakin ennen sotaa midritellyt myds jasentensi tuotan-
non suuruuden, (kvootit).

Syndikaatit riistavit ]asentensa kaupallisen 1tse
ndisyyden suorittaessaan tuotteiden myynnin ja usein myds
raaka-aineiden ostot. Jasenten tuotannollinen ja oikeudelli-
nen itsendisyys sdilyy. Tdt4d monopolimuotoa edustavat meil-
l& Suomen Paperitehtaiden Yhdistys, Suomen Selluloosayh-
distys, Suemen Puuhiomoyhdistys ja Suomen Kartonkiyh-
distys. Namé yhdistykset ovat keskittdneet kisiinsd k.o. alo-
jen kaikkien tuotteiden myynnin sekii kotimaassa ettd ul-
komailla ja madrddvat hintojen ohella myos jisentensi tuo-
tannon laajuuden. :

Kartellien ja syndikaattien lukumdiiri on kalklssa kapi-
tatistisissa maissa jatkuvasti lisdantynyt. V. 1896 oli Sak-
sassa 250, v. 1930 jo yli 2.000 tallaista yhtymida. Englan-
nissa niitd oli v. 1931 lahes 200, Ranskassa 80, Sveitsissi
85 j.n.e.

Trustit edustavat monopol:yhtyman tayde lisintd muo-
toa. Niihin liittyneet yritykset menettivat sekid kaupallisen
ettd tuotannollisen itseniisyytensd, t.s. sulautuvat yhdeksi
yritykseksi, jonka asioita -hoitaa trustin haliinto. Entiset
omistajat muuttuvat trustin osakkaiksi. Esimerkkini tdsts
monopolityypistd Suomessa voisi mainita Suomen Sokeri
Oy, jolla on ollut jo pitkdn aikaa alallaan tdydellinen .mo-
nopoli. , .

Konsernit ovat tavallisesti vield valtavampia mono-
liyhtymia, joihin voi kuulua satoja yrityksid teollisuuden eri
aloilta sekd kauppajirjestojd, pankkeja, liikenneyhtioiti
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y.m. Konserniin liitettyjen yritysten osakkeet siirtyvat sita
johitavan pienen kapitalistiryhman haltuun, joka siten saa
mahdollisuuden méiidrata jattildispddomista. Myds meilldi on
muodostunut joukko konserneja, joista mainittakoon A.
Ahlstrom Oy:n lisdksi (josta olemme aikaisemmin puhunut)
W. Rosenlew & Co, osakepididoma 367,5 miljoonaa, omat
padomat 610,6 miljoonaa. Se omistaa sahojen ja paperiteh-
taiden lisdksi Porin konepajan, sidhkdlaitoksen, tiilitehtaan,
maatiloja y.m. Wirtsild Oy, osakepddoma 400 miljoonaa,
vararahastot 90,2 miljoonaa. Wirtsildn sulattimon lisdksi sc
omistaa Taalin rautatehtaan, Kone ja Sillan, Hietalahd::
Telakan. Crichton Vulcanin, Pietarsaaren, Vaasan ja Kot-
kan konepajat, Arabian porsliinitehtaan y.m.

Monopolien herruus kapitalistisissa
maissa on kiistimaton kaikilla talouseldmén tarkeimmil-
14 aloilia. Esim. USA:ssa oli v. 1944 takkiraudan tuotan-
nosta 85 % ja teriksen tuotannosta 77 Y seitseman mono-
poliyhtymin hallussa. E.m. mééristd tuli 1ahes puolet yhden
ainoan yhtymén, terdstrustin (United States Steel Corpo-
ration) osalle. Mainittu trusti kuuluu Morganin finanssiryh-
maille, joka omistaa 1/5 koko USA:n piddomista. Autoteolli-
suudessa on monopoliasema General Motors-yhtymalla
ja Fordilla, joista edellisen osalle tuli ennen sotaa n. 50 %
ja jialkimmiisen 35—40 % USA:n lihes 5 miljoonan koho-
avasta vuosittaisesta autotuotannosta. Oljyn tuotanto on
keskittynyt muutamien harvojen yhtymien késiin. Niisté
mainittakoon USA:n toiseksi suurimmalle Rockerfeller-ri-
nanssiyhtymille kuuluva Standart Oil, joka omistaa 6ljy-
esiintymii maapallon kaikissa osissa ja hallitsee n. 50 %
USA:n éyjypuhdistamoista ja 70 Y% 6ljyjohdoista. Alumiini-
tuotanto on kokonaan Mellonin finanssiryhmian kuuluvan
yhtymén hallussa. Du Pontin kemiallinen trusti maéraa suu-
rinta osaa tirkeimpien kemiallisten tuotteiden valmistukses-
ta j.n.e.

Englannissa muodostettiin v. 1929 laajat monopoliyh-
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tymit kutoma-, kivihiili- ja rautateollisuuden alalla. Vihin
aikaissmmin muodostui kemiallisella alalla Imperial Chemi-
cal Industries, joka tuottaa n. 9/.0 kaikista kemiallisen alan
valmisteista.

Saksassa jo ennen ensimméistdi maailmansotaa Saksan
terdstrusti tuotti 9/.0 alan tuotteista, Kruppin yhtymi val-
litsi cotatarviketeollisuudessa, hiilisyndikaatti kivihiiliteolli-
studessa, AEG ja Siemens-Schuckert sidhkéteknillisessi te-
ollisuudessa j.n.e. Sodan jilkeen syntyi joukko uusia mah-
tavia monopoliyhtymid, m.m. I. G. Farbenindustrie kemialli-
sen teollisuuden alalla ja vihdoin natsivallan aikana Her-
man Gdring-konserni, josta kaikissa natsien miehittdmissa
maissa suoritettujen anastusten ansiosta paisui Euroopan
valtavin monopoliyhtyma 4 miljardiin kohoavine pdiomi-
neen ja tuhansine tuotantolaitoksineen.

Japanin talouseldmii hallitsi ennen sotaa ja sodan aika-
na (ja hallitsee luultavasti edelleenkin) nelja suurta finanssi-
yhtymaa.

Oman maamme monopoiiyhtymistd esitimme tietoja jo
edelld. Niistd ilmeni, ettd meilld monilla elintarkeilld aloilla
m.m. paperiteollisuuden kaikissa haaroissa, puutaloteolli-
suudessa, vaneri- ja ruilateollisuudessa, sokeriteollisuudessa
y.m., on monopolisoituminen téydellinen, kullakin alalla yk-
si ainoa monopoliyhtymd méi4rda sataprosenttisesti hin-
noista, tuotantomdiiristd ja markkinoista. Monilla muilla
aloilla tapahtuu kehitys samaan suuntaan.

Monopoiihinnat ja arvolaki. Vaikkakin mo-
nopoliyhtymit hallitsevat melkein kaikissa kapitalistisissa
maissa tdrkeimpia talousaloja, niin eivat ne missddn yksin
harjcila tuotantoa ja vaihtoa, vaan niiden rinnalla on siily-
nyt ja tulee sdilymddn pienid ja keskisuuria kapitalistisia
yrityksid, vieldpd kasityon ja talonpoikaistalouden muodos-
sa esikapitalistisia talousmuotoja. Ylimiairidiset voittonsa
monopoliyhtymit saavatkin tyélédisten riistimisen lisiksi
juuri niiltid aineksilta, korottamalla monopoliasemaansa hy-
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vékseen kiyttien valmistamiensa tavarain hintoja y!i niiden
yhteiskunnallisen tuotantohinnan ja ostamalia. toisaalta pien-
tuottajilta, erikoisesti talonpoikaistolta niiden tuotteet pol-
kuhinnasta ja myymilld ne paljon kalliimmasta kuluttajiile,
kuten olemme nihneet; ; |

Monopoliyhtymien riisto ei kuitenkaan rajoitu kotimaan
markkinoihin, vaan ulottuu maailmankauppaan. -Monopoli-
yhtymien hallitsemat kehittyneet kapitalistiset maat myyvat
tavaransa taloudellisesti heikoille ja takapajuisille maille,
erityisesti siirtomaille, korkeilla hinnoilla ja. maksavat niis-
td maista ostamistaan raaka-aineista ja elintarvikkeista
pilkkahintoja. Nyt toisen maailmansodan jilkeen ovat mo-
net sodassa heikentyneet Linsi-Euroopan maat joutuneet
tallaiseen vihemmin kadehdittavaan asemaan USA:n mo-
nopoliyhtymien nyljettiviksi. Miti se tuottaa noille mono-
poliyhtymille, nidkyy selvisti niiden voittojen lisdéntymisesti
viime aikoina. USA:n 960 suurimman monopolivhtyméin voi-
tot olivat v. 1947 n. 50 % suuremmat kuin edellisens vuon-
na, nousten 2.132 miljoonasta 3.200 miljoonaan dollariin
(puhdas voitto, kun kaikki vihennykset oli tehty). Kun mai-
nittujen yhtymien voitto oli ollut vv. 1925—1945 keskim:ii-
rin 8,4 % kokonaispidomaan verraten, niin v. 1946 se oli
12,5 % ja v. 1947 jo 17,1 9.

Nimi valtavat voitot syntyvit siis siten, etti monopoli-
yhtymd, jonka kisissi on jonkin alan tuotanto kokonaan
tai ratkaisevalta osalta, korottaa tuottamiensa tavarain hin-
nat niiden yhteiskunnallista tuotantohintaa korkeammaksi,
ja niin kauan kun kilpailijoita ei ole, saa suurta ylivoittoa.
Nyt herdid kysymys, eikd arvolaki pidikiin paikkaansa im-
perialismin kaudella, jos kerran monopolihinnat eivit ole
yhtd kuin tuotantokustannukset ynni keskimiiriinen voitto.
Arvolaki luonnollisesti pitid paikkansa. Moaonopolistien saa-
ma ylimdaridinen voitto syntyy osittain siten ,etti osa mo-
nopoliyhtymien ulkopuolella olevien kapitalistien riistimis-
td lisdarvosta siirtyy monopolikapitalisteille, koska ensin
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mainitut joutuvat myyméiin tavaransa alle’ tuotantohinnan,
toiseksi siten, etti pientuottajat ovat pakotettuja myyméain
tuotteensa alle niiden arvon ja kolmanneksi siten, ettd tyo-
liisten reaalipalkka laskee heidin joutuessaan ostamaan ku-
lutustarvikkeitaan monopolihinnoilla. Monopoli ei voi lisiti
yhteiskunnassa tuotettua arvoa ja lisdarvoa, joten san,
minkd monopolistit voittavat monopolihinnoillaan, menetta-
vat muut kapitalistit voitoistaan, pientuottajat lisituotteis-
taan ja tyoldiset reaalipalkoistaan.

Monopolit ja kilpailu. Piinvastoin kuin usein
kuvitellaan, monopolit eivit suinkaan poista edes kapitalis-
tien valistd kilpataistelua, vaan tekevit sen entisti anka-
rammaksi. .

Kilpailua kdydain ensiksi monopoliyhtymien sisillid. Jo-
kainen monopolisopimus on tulos katkerasta taistelusta, jos-
sa voitolle on pddssyt voimakkain ja pakottanut heikom-
mat sopimukseen. Sopimus ei suinkaan lopeta tuota taiste-
lua. Kartelleissa ja syndikaateissa jokainen sopimukseen liit-
tynyt yritys koettaa saada itselleen mahdollisimman laajan
markkina-alueen, suurimman tuotantomiirin jn.e.  Trus-
teissa  taistellaan voittojen jakamisesta ja johtopaikoista
hallintoelimissa.

Monopolit taistelevat sopimuksen ulkopuolella olevia
yrittdjid vastaan pakottaakseen ne liittymiin sopimukseen
tai tuhotakseen itsepdisimmat. Tdssi taistelussa monopolit
kayttavit kaikkia keinoja hintojen viliaikaisesta alentami-
sesta aina pommeihin saakka. * .. Monopolistit kuristavat
ne, jotka eivit alistu monopoliin, sen ikeeseen ja mielival-
taan.” 1) ‘ =y

Ehka vield raivokkaampaa on taistelu monopoliyhtymien
valilli etenkin silloin, kun niitd toimii useampia samalla
alalla. Mutta monasti voi taistelu leimahtaa eri aloillakin
toimivien vililli. Esim. ruostumatonta terdsti valmistava

') Lenin: Imperialismi, kapitalismin korkein aste, s. 33.
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yhtyma taistelee virimetallialalla toimivia vastaan, alumii-
nimonopoli kuparimonopolia, keinosilkkid valmistava mono-
poli puuvilla- ja villakutomoita vastaan j.n.e. Aseiksi tissi
taistelussa kelpaavat kaikki keinot: hinnanalennus, raaka-
aineiden, tyévoiman, kuljetuksen ja keksintdjen monopolisoi-
minen, menekin riistdminen reklaamin ja kauppiaiden kans-
sa solmittujen sopimusten avul'a, finanssijuonittelut, lahjuk-
set, kiristys y.m.

Monopolit eivit siis poista kilpailua ja taistelua kapita-
listien kesken, vaan kérjistdvit sen ddrimmilleen, taisteluk-
si ehdottomasta herruudesta, jossa aseina yhii enemmin
kédytetddn vikivaltaisia keinoja. "Valta-asema ja siihen liit-
tyvd vikivalta, juuri se on tyypillistd kapitalismin uusimmal-
le kehitysvaiheelle.” ')

Monopolit ja tuotannon anarkia. Monopo-
lien kehittyessd esitettiin jopa tyoviaenliikkeenkin piirissa
sellaisia viitteita, ettd kartellit ja trustit poistavat tuotan-
non anarkian, kilpailun, talouspulat ja saavat aikaan siirty-
misen suunnitelmatalouteen, vieldpd sosialismiin aivan rau-
hallisesti, ilman mitddn mullistuksia ja jarkytyksid. Niinpa
saksalainen sosialidemokraattinen teoreetikko Hilferding se-
litti vield vuoden 1929 talouspulan aattona, ettdi monopolien
kehitys on korvannut kilpailun “suunnitelmallisen tuotan-
non sosialistisella periaatteella.”

Nykyisin tietysti kaikille on selvda, ettid tuo ennustus
ei toteutunut, mutta siiti huolimatta sadat muut saman-
laiset “teoreetikot” ennustelevat edelleen kapitalismin muut-
tuvan sosialismiksi suunnilleen samalla tavalla kuin Hilfer-
ding sen kuvitteli tapahtuvan. Todellisuudessa monopolika-
pitalismi ei poista tuotannon anarkiaa enempii kuin talous-
puliakaan. Piinvastoin se voimistaa anarkiaa kirjistamalla
kilpailua kapitalistien vililld, kuten edelld todettiin, karjisté-
mallad ristiriitaa teollisuuden ja maatalouden valilla (jarrut-

) Lenin: Imperialismi . . . s 35.

tamalla riistollaan maatalouden kehitystd, lisdamal'd sen
takapajuisuutta ainakin suhteessa teollisuuteen), lisdamalli
episuhdetta pitkélle monopolisoituneen raskaan teollisuuden
ja vdhemmain monopolisoituneen kevyen  teollisuuden vilil-
ld ja ennen kaikkea kirjistimailld ristiriitaa maksukykyisen
kysynndn ja tuotannon laajenemisen vililli tehostamalla
suunnattcmasti tyGtitekevien joukkojen riistoa ja kurjistu-
mista. Kaiken lisdksi on muistettava, ettd pisimmille kehit-
tyneendkin monopolikapitalismi muodostaa ainoastaan ta-
louspyramiidin huipun, jonka pohjana ovat miljoonat pien-
tavaratuottajat, pienet jo keskisuuret kapitalistit ja jotka
kilpailevat ja tulevat kilpailemaan keskeniin ja monopoli-
yhtymia vastaan.

Asiaa ei muuta sodan aikana (ja Englannissa nyt sodan
jilke=n) monissa maissa tapahtunut osittainen s’irtyminen
moncpcikapitalismista  valtiomonopolistiseen kapitalismiin.
Tulcksena siitd on vain valtion valjastaminen entistd tiu-
kemmin suurten menopoliyhtymien vankkureita vetdmdiin,
talcus ei suinkaan ole valtion késissd, vaan valt'o o1 kapi-
talist'sen talouden, monopoliyvhtymien kisissd. Mistdin
suunnitelmataloudesta ei voi olla puhettakaan niin kauan
kuin kapitalistinen yksityisomistus séilyy, silld niin kauan
tuotantoa ohjaa kapitalistien voitontavoittelu, tuotantoa ja
markkino'ta vallitsevat luoinonvoimaisesti toimivat kapita-
listisen tuotannon taloudeliset lait, vaikka jotkut tuotannon
alat clisivatkin porvarillisen valtion kisissa.

Pankit, finanssipddoma ja finanssiharvainvalta.

Pankkialallatapahtuu keskittyminen ja
monopolisoituminen aivan yhtd suuressa maiaras-
sd kuin teollisuudessakin. Suurimmat pankit joko alistavat
tai tuhoavat heikommat kilpailijansa. Pankkien lukumiéra
pienenee, mutta niiden piddomat ja kédytettdvissid olevat va-
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rat lisdantyvit. Siti todistaa mim. talletusten lisddintyminen
neljin  suurimman kapitalistisen  maan, USA:n," Saksan,
Englannin ja Ranskan, pankessa 30 vuoden aikana’ ennen
ensimmdistd maailmansotaa 127 miljardia ja vv. 1913—
1928 viliseni aikana 183 miljardia saksanmarkkaa.

Pankkialalla tapahtuvan keskityksen johdosta nimi Ii-
sddntyvat talietukset kerdantyvit yhd ehemmin suurpan-
keille. Esim. USA:n suurpankkien (pddomat yli 5 miljoonaa
dollaria) osalle tuli v. 1923 21 %, mutta v. 1930 jo 43 %
kaikista talletuksista. Englannissa viiden suurimman pankin
talletukset olivat v. 1900 27 %, mutta v. 1932 jo 74 Y% kai-
kista. Saksassa v. 1929—32 oli 2/3 talletuksista kolmella
suurimmalla Berliinin pankilla.

Meilld on kehitys ollut aivan samanlainen. Liikepankki-
en talletukset ovat lisddntyneet, jos otetaan huomioon shek-
kitili, vv. 1890—1946 viliseni aikana noin 100 miljoonasta
yii 30 miljardin. Nykyisin tuo talletusmairi tulee kuuden
pankin osaksi.

Suurten pankkien vaikutuksen kasvu kuvastuu 'myos nii-
den paikalliskonttorien luvun lisddntymisessd. Englannissa
se lisddntyi vv. 1910—1932 7.000:sta 12.000:en, Saksassa
Rerliinin =~ suurpankkeihin néhden vv. 1895—1932  49:sta
844:dn ja Suomessa liikepankkien osalta vv. [1910—1946
139:std 460:en. : ; ;

Pankkien keskittyminen johtaa suurpankkien yhteensu-
lautumiseen. Niinp4d kuusi Berliinin suurpankkia yhtyivat
aluksi neljaksi, sitten kolmeksi, jotka alistivat tiaydelliseen
valvontaansa yii 20 pienempii pankkia. Meilli on vuoden
1920 jilkeen liikepankkien lukumiird tallaisen heikompien
tuhoutumisen tai yhteensulautumisen johdosta vihentynyt
23:sta kuuteen.

Kaikkialla nédiden lukumaaréltisn vihenevien jittildis-
pankkien kesken syntyy monopolisopimuksia, joihin liittyneet
taistelevat toisia samanlaisia ryhmii vastaan. Emme puhu
mitdan sellaisesta *'yleisesti tunnetusta ilmidsti, kuin etti
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namé suurpankit alistavat tavalla. taj toisella alaisikseen
saastopankit ja -kassat, joiden hallussaolevat pieneldjien
talletukset joutuvat pankkien valitykselld suurkapitalistien
kidytettdviksi. Ettei kysymys ole mistiin pienistd summis-
ta, sitd osoittaa jo se, etti esim. meididn maamme siisté-
pankkien ottolainaus on yli 20 miljardia markkaa.

Pankkien ja teollisuuden vidlisten suh-
teiden muuttuminen on luonnollisena seurauksena
tdstd pankkialalla tapahtuvasta keskittymisestid ja monopo-
lisoitumisesta. Aluksi pankit valittivit maksuja ja antoivat
ainoastaan lyhytaikaista, luonteeltaan paddasiassa kauppa-
luottoa, mutta niiden hallussa olevien varojen kasvaessa ne
alkoivat sijoittaa yhj suurempia summia teollisuuteen,
myontamilld  pitkiaikaista - luottoa, jota teollisuuskapitalis-
tit kidyttavat myés kiinteini pddomana, siis rakennusten,
koneiden y.m.s. hankkimiseen.

Seurauksena on ollut pankkien vaikutusvallan lisddnty-
minen teollisuuteen nihden, pankit muuttuvat vaatimatto-
mista valittdjistdi mahtaviksi finanssikeskuksiksi, jotka val-
vovat teollisuuskapitalistien toimintaa hoitaessaan niiden
tilejd ja ratkaisevat niiden kohtalon myontdmilld tai kielld-
malld luoton.

Silloin  kun joku pankki rahoittaa pédasiassa jollakin
madratylld alalla toimivia kapitalistisia yrityksid, sen edut
vaativat niiden vélisen kilpailun ehkiisemist, ja siksi pan-
kit ovatkin usein aloitteentekijoina teollisuusyritysten mono-
polisopimuksille. .

Mutta pelkki luotonanto teollisuudelle ei vield tee pan-
keista sellaisia mahtitekij6iti kuin ne nykyisin ovat. Luo-
tonannon lisaksi. pankit sijottavat varojaan teollisuuteen
ostamaila teollisuusyhtymien osakkeita tai myds perusta-
malla uusia teollisuusosakeyhtisitd. Tama perustamistoimin-
ta, josta olemme jo aikaisemmin puhuneet, tuottaa tavalli-
sesti. pankeille suuria voittoja, "perustajanvoittoja’.

Osakeyhtidmuoto = tekee .pankeille mahdolliseksi ulottaa
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valtansa suhteellisen pienin pidfemin hyvin laajoille aloille.
Olemme jo aikaisemmin todenneet, etti osakeyhtién tiydel-
listd hallitsemista wvarten ei kiytinnossid tarvitse omistaa
kuin 30—40 9 sen osakkeista, riittddipi vihiisempikin
maard, jos muut osakkeet ovat jakaantuneet hyvin monille
henkiléille. Pankin ei siis tarvitse omistaa kuin n. kolmas
osa osakkeista méidratikseen kaksi kertaa suuremmasta
pddomasta. Mutta tdssd voidaan menni vield paljon pitem-
malle n.s. osallistumisjarjestelmdd kayttimalld. Ensin mai-
nittu, pankin johtama yhtymi voi perustaa tytaryhtymia,
sdilyttden niiden osakkeista jilleen 1/3 itselldan ja taaten si-
ten médraysvallan niiden asioissa. Tytaryhtymait voivat
vuorostaan perustaa tytiryhtymii jn.e. melkein loputto-
imiin. Esim. kaikki USA:n suuret finanssiyhtyméit ovat ra-
kenteeltaan tillaisia. Niinpd Morganin ryhman perustana
on Morganin pankkihuone, joka omistaa riittdvan mééran
osakkeita lukuisissa teollisuus- y.m. monopoliyhtymissi,
hallitsee niitd ja niiden wvélitykselld tuhansia tytaryrityksié,
joiden yhteiset pddomat ovat 30 miljardia dollaria.

Ranskassa Hypoteekkipankki v. 1933 kontrclioi 375 mil-
joonan frangin p#ddomillaan sellaisen joukon erilaisia yri-
tyksid, ettd niiden yhteiset pddomat nousivat 17,25 miijar-
diin frangiin.

Téllaisesta jirjestelmistd on vield sekin etu, etti ema-
yhtymaét eivit ole oikeudellisesti vastuussa tytdryhtymiensa
toiminnasta, vaikka se niistd taydellisesti maarda. Siksi pe-
rustetaankin kaikkein likaisimpia keinotteluja varten erikoi-
set tytaryhtiot.

Finassipdioma jalinanssiharvainvalta.

Hankkiessaan talletettavikseen uskotuilla varoilla erilais-
ten yritysten osakkeita ja obligatioita ja perustaessaan uusia
osakeyhti6ita pankeista tulee lukuisten teollisuus-, kauppa-
ja kuljetuslaitosten osaomistajia. Toisaalta taas teollisuus
y.m. monopoliyhtymat omistavat niiden pankkien osakkeita,
joiden kanssa ne ovat liikesuhteissa. Télld perustalla muo-
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dostuu ja kehittyy ldheinen yhteys pankki- ja teollisuusimo-
nopolien vilille. Pankkien johtajat toimivat teollisuusynty-
mien hallintoelimien jisenini ja piinvastoin. Niinpd kolmen
Berliinin johtavan pankin hallintoelimiin kuului v. 1932 70
suuren teolisuusyrityksen edustajaa ja pankin edustajat
puolestaan istuivat satojen teollisuusyhtymien hallinnoissa.
Suomessa ovat vastaavat luvut paljon vihdisemmit, mut-
ta esim. Pohjoismaiden Yhdyspankin edustajia on ainakin
40 teollisuuslaitoksen ja Kansallis Osake Pankin edustajia
23 teollisuuslaitoksen johtoelimissa.

Suurpankit ovat liittyneet kiintedsti teollisunden mono-
poliyhtymiin. Niin on tapahtunut pankki- ja teollisuuspdi-
oman yhteenkietoutuminen. Titd yhteenkietoutunutta pié-
omaa nimitetddn finanssipiddomaksi ja se on eris
kapitalismin monopolisen vaiheen oleellisimpia tunnusmerk-
keja. "Tuotannon keskittyminen, siiti syntyvit monopolit,
pankkien sulautuminen eli yhteenkietoutuminen teollisuuteen
— slind finanssipddoman syntymishistoria ja timin kisit-
teen sisdltd.” ')

Ennen monopolikapitalismia kapitalistinen yksityisomis-
tus antoi muutamille oikeuden hallita tuotantovilineiti ja
anastaa itselleen vierasta tyoti tai sen tuotteet. Finanssika-
pitalismin aikana on monopolisteilla mahdoliisuus sen lisik-
si madritd vieraista piiomista, jotka ovat monin verroin
suurempia kuin heiddn omat piiomansa. Olemme jo mai-
ninneet monia niistd keinoista, joita finanssikapitalistit kiyt-
tavat paastikseen midrddmiin vieraista pidomista ja kar-
tuttaakseen omiaan. Erds tirkeimmistid on edelld selostettu
osallistumisjérjestelma. Sitten seuraa arvopaperikauppa,
perustajatoiminta, suoranainen pérssikeinottelu, valtion lai-
nojen liikkeelielasku ja hyvin usein valtion apu joko edul-
listen tilausten, lainojen, vieldpi suoranaisten raha-avustus-
tenkin muodossa.

'} Lenin: Imperialismi . . . s. 62.



Kaikkien néiden keinojen kiyttdmistd helpottaa s= li-
heinen liitto, joka on muodostunut porvarillisten hallitusten
ja monopoliyhtymien omistajien vilille, joko siten, etti fi-
nanssiruhtinaat ovat vilittémisti hallitusten jisenini tai nii-
den neuvonantajina taikka siten, etti korkeat virkamiehet
joilla on ldheiset suhteet hallituspiireihin, siirtyviit virasta
erottuaan pankkien ja muiden monopoliyhtymien johtoon.
Meilldkin ndmid molemmat muodot ovat olleet itsendisyy-
den aikana ahkerasti kiytinnéssd. Ainakin yhtid varma kei-
no hallitusten ohjaamiseksi on finanssipiireji edustavien
parlamenttijdsenten toiminta ja samojen piirien omistaman
lehdiston vaikutus. _

"Kun monopoli kerran on muodosturut ja isinnéi mil-
jardeja, tunkeutuu se viistiméttémasti yhteiskunnallisen
elimin kaikkiin puoliin, poliittisesta rakente=sta ja kaikista
muista yksityiskohdista riippumatta.” 1)

Tuloksena kaikesta tistd on se, etti jokaisen kapitalis-
tisen maan taloudellista ja poliittista elimid hallitsee hy-
vin pienilukuinen finanssikapitalistien ryhmd, johon Lenin
aikanaan laski Saksassa kuuluvan 300 perhetti, Ranskassa
siind .on surullisen kuuluisat 200 perhetti, USA:ssa 60 ja
meilld 20—30. Kaiken lisiksi ndmi perheet ovat naima-

kauppojen ja sukulaisuussitein kietoutuneet yhteen vielikin

vihilukuisemmiksi ryhmiksi. Esim. USA:ssa on nykyisin 8
suurta finanssiryhmdé: Morganin, Kuhn—Loebin, Rocker-
fellerin, Mellonin ja du Pontin perheryhmit seki Chicagon,
Clevelandin ja Bostonin paikallisryhmit. Ne hallitsevat to-
dellisuudessa Amerikkaa ja pyrkivit hallitsemaan myds Eu-
roopan maita valtavien pddomiensa voimalla.

Piidomien vienti.

Finanssipddoman herruus kapitalistisesti kehittyneimmis-
sd maissa johtaa vaistim&ttd muutamien koronkiskurimai-

1) Lenin: Imperialismi . . . s. 76.
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den herruuteen koko kapitalistisessa maailmassa. Tehokkain
keino tuon herruuden saavuttamiseksi on pddomien vienti.

"Vanhalle kapitalismille oli vapaan kilpailun vallitessa
tyypillistd tavarain maastavienti. Nykyaikaiselle kapitalismil-
le on monopolien wvallitessa tullut tyypilliseksi pddoman
maastavienii.” *)

Pidomiea viennin perustana on se, etti eriissi pisim-
mille kehittyneissd kapitalistisissa maissa syntyy imperialis-
min kaudella pddomien “ylijaidamai”, jolle ei l16ydy edullisia
sijoitusmahdollisuuksia omassa maassa. Sanomattakin on
selvdd, ettd mitddn liikapiiomia ei muodostuisi, jos niité
voitaisiin kdyttdd maatalouden kehittéimiseen, joka on kaik-
kialla  jddnyt paljon jélkeen teollisuuden kehityksests, ja
kansanjoukkojen elintason kohottamiseen. Mutta kapitalisti-
sen tuotantotavan aikana se on mahdotonta, silli "niin
kauan kuin kapitalismi pysyy kapitalismina, ei pidoman vli-
jddmai kaytetd asianomaisen maan joukkojen elintason
kohottamiseen, silld se merkitsisi kapitalistien voiton pienenti-
mistd, vaan sitd kaytetddn voiton kohottamiseen viemilli
pddomaa ukomaille takapajuisiin maihin.” 2)

Lisdksi monopolit ehkiisevit vapaiden pdiomien sijoit-
tamista kotimaan teollisuuteen, koska monopolisoituneille
aloille on usein melkein mahdotonta perustaa uutta tuotan-
tolaitosta. Siten jai jéljelle vain yksi keino kasaantuvien
piddomien kdyttdmiseksi: niiden vienti muihin maihin.

Pddomien vienti suuntautuu tavallisesti takapajuisiin
maihin, joissa kapitalistinen kehitys on vasta murtanut
luontaistalouden, joissa tuotantokustannukset ovat vihiiset
tydvoiman, raaka-aineiden ja maan halpuuden vuoksi ja
joissa’ menekkimarkkinat ovat laajat, kilpailu vihiisti ja
voitot suuret.

Piddomiex vienti tapahtuu etupdissd kahdessa muodossa:
lainapddoman ja tuotantopdioman vientinid. Edellisesti

') ja ?) Lenin: Imperialismi . . . ss. 8] ja 82
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muodosta on kysymys silloin, kun myo6nnet®in lainoja vi=-
raiden maiden hallituksille, pankeille, kunnille j.n.e. Jilkim-
maisesté taas silloin, kun padoman viejd perustaa ulkomail-
le tuotantolaitoksia, rakentaa rautateiti siltoja y.m.s. Niin
sijoitetun pddoman avulla hankittu lisiarvo virtaa takaisin
lainakorkojen tai osinkojen muodossa.

Pédomien viennilli on tietysti erilainen vaikutus niihin
maihin, joista siti vieddin kuin niihin, joihin sitd viedidin.
Edellisissd padomien vienti hidastuttaa kehitysts, havainnol-
lisena esimerkkini siiti on ollut Ranska, ja osittain myos
Englanti, joissa kotimaan teollisuuden kehittimiseen, eipi
aina edes valttimittémaan tuotantokoneiston uusintamiseen,
ole kiytetty riittavisti varoja. Jilkimmaisissi taas kapita-
listinen kehitys nopeutuu kirjistden samalla kapitalistiselle
tuotantotavalle ominaisia vastakohtia ja jouduttaen tyota-
tekevien kurjistumista, maaperin ja luonnonrikkauksien
ryostokiyttod y.m.

Mutta oleellisinta piddomien viennille on kuitenkin se,
ettd sen avulla toiset maat alistavat ja orjuuttavat toisia,
ettd se on imperialistisen sorron vilikappale. Ne maat, joi-
hin pddomia vieddin, joutuvat riippuvaisiksi piiomia vie-
vistd maista, silld viimeksimainitut asettavat lainoille omat
ehtonsa, vaatien edullisia toimilupia, yksinoikeutta k.o. maan
raaka-aineisiin, tulli- y.m. erioikeuksia, méairityn ulko-, jo-
pa usein myos sisdpolitiikan noudattamista jn.e.

Tavallisesti lainachdoissa méaritiin, ettd laina on kiy-
tettdvd tavaroiden ostamiseen lainanantajamaasta. Niinpi
kaikissa vv. 1902—1928 Kiinalle rautateiden rakentamiseen
myonnetyissd 17 ulkomaisessa lainassa oli ehtona, ettd
Kiina ostaa rakennusaineet ja liikkuvan kaluston joko ko-
konaan tai suurelta osalta siiti maasta, joka oli lainan
myontinyt. Samanlaisista ehdoista voisi kertoa esimerkkeji
my0s meididn maalemme viime vuosina USA:sta saatujen
lainojen yhteydessé.

Erityisen mielellddn imperialistiset maat myéntivit ve-
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lallisilleen lainoja sotatarvikkeiden ostamista varten. Siihen
ei ole syynd yksin viliton pyrkimys lainanottajamaan so-
tilaallisen riippuvaisuuden lisddmise=n, vaan myods se, etti
siten lainanantaja maa voi pitdd rauhankin aikana sotatar-
viketeollisuutensa taydellisasti kiaynnissa.

Péddomien viennin kehityksestd i'menee sama kapitalistis-
ten maiden epatasainen kehitys kuin niiden koko talouseli-
massidkin. Ennen ensimmdiistid maailmansotaa oli ulkomaillz
sijoitettu yhteensd 175—200 miljardia frangia, josta Eng-
lanti oli vienyt 75—100, l.anska 60 ja Saksa 40 miljardia.
USA ei vield silloin kuu'unut varsinaisesti padoman vieji-,
maihin, silld sen velat ulkomaille olivat suuremmat kuin si-
joitukset. ‘

Ensimmiinen maailmansota a‘heutti suuria muutoksia.
Saksa menetti kaikki pddomansijoituksensa, ja sinne alkoi
virrata pddomaa u'komailta. Englantikin menetti neljannen
osan sijoituksistaan, mutta sen sijaan USA muuttui velalli-
sesta velkojaksi, niin ettd v. 1919 sen pitkiaikaiset saatavat
ulkomailta olivat jo 13,26 miljardia dollaria suuremmat
kuin ulkomaiset velat.

V. 1930 olivat Englannin sijoitukset jilleen 94 miljardia,
USA:mn 81 miljardia ja Ranskan 27 miljardia frangia. Ja-
pani oli niinikdédn pdiomia vievien maiden joukossa, sen si-
joitukset oli tehty etupidssi Kiinaan, jossa sen osalle tuli
v. 1931 n. 35 % ulkomaisista pdiomansijoituksista.

Toisen maailmansodan seurauksena oli aivan yhti val-
tavat muutokset. Englanti menetti sodan aikana ainakin
puolet ulkomaille tehdyisti pidZomansijoituksistaan, vield
huonommin on nahtivisti kiynyt Ranskan. USA:n asema
ensimméisend kansainvilisend pankkiirina ja koronkiskuri-
na on lopullisesti vakiintunut siind méirin, ettd Englantikin
velkaantuu sille yhd enemmaén, Ranskasta ja Linsi-Euroo-
pan muista maista puhumattakaan.

USA:n pddomien viennissd on huomattava merkitys suo-
ranaisilla sijoituksilla eri maiden teollisuuteen ja muuhun
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elinkeinoeldmiin joko ostamalla niissa toimivien yritysten
osakkeita ta! perustamalla USA:n piddomilla uus'a yrityksii
taikka sitten amerikkalaisten monopoliyhtymien tytiaryhti-
Oitd. Sekd suoranaisissa sijoituksissa ettd lainoissa antavat
USA:n monopolistit etusijan raaka-aineita tuottaville a'oille,
vilitddkseen siten tukemasta mahdollisia kilpailijoitaan te-
ollisuustavarain markkinoilla. Pienend esimerkkini siitdi on
meidin maamme lainasuhteet USA:n kanssa, josta olemme
saaneet lainoja puu- ja paperiteollisuuteen, mutta emme me-
talliteollisuutta varten. Kuitenkin kaikkein oleellisinta USA
:n pddomien viennilie toisen maailmansodan jilkeen on péaa-
omien vienti kulutustarvikkeiden muodossa, joita sodan hi-
vittimii maita pakotetaan ostamaan, jotta ndmi saisivat
edes pienii méiria kipedsti kaipaamiaan tuotantovilineitd,
koneita ja raaka-aineita.

Totesimme jo, ettd pddomien vienti tekee muutamista
kehittyneimmistd maista, nykyisin etenkin USA:sta, koron-
kiskureita, jotka anastavat huomattavan osan vieraissa
maissa luodusta lisiiarvosta. Tulot ulkomaille sijeitetuista
pidoriista muodostavat yhi enenevin osuuden niiden kansal-
listuloista. Se puolestaan on omiaan edistiméin loismaisuut-
ta. Kaikissa kapitalistisissa maissa lisadntyy koroillaan eli-
jien madri, jotka eivit osallistu millddn tavalla tuotannolli-
seen elamaiin, eivit tuota mitddn, tai Lafarguen sanoja
kiyttiiksemme tuottavat ainoastaan lantaa, mutta saavat
kuitenkin suuret tulot siirtomaissa ja muissa takapajuisissa
maissa (viime aikoina my6s kapitalistisesti pitkille kehitty-
neissi maissa, Ranskassa, Englannissa y.m.) tyotitekevie
saslimittéman riiston ja alhaisen elintason avulla tuotetusta
lisdarvosta.

Maailman taloudellinen jako kapitalististen monopoliliittojen
kesken.

Pidomien viennin vilitykselld olivat muutamat rikkaim-
mat  imperialistiset maat jakaneet jo ennen ensimmaista
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maailmansotaa maailman keskendin kuvaanneclliszsti katso-
en, "mutta finanssipdZoman herruus johtaa suora-aisezn-
kin maailmanjakoon” (Lenin) kahdessa merkityksessd, ta-
loudellisessa ja alueeilisessa. Kasittelemme aluksi ensin
mainittua,

Monopoliliitot pyrkivit aluksi rajattomaan herruuteen
kotimaan markkinoilla estimélld m.m. ulkomaalaisten tava-
rain kilpailun sielli korkeiden suojelustullien, tuontirajoitus-
ten, jopa joskus tuontikieltojenkin avulla. Télléin ei kuiten-
kaan ole kysymys kotimaisen teollisuuden kehittymismah-
dollisuuksien turvaamisesta, kuten esimonopolistisella kau-
della, vaan monopolihintojen ylldpitdimis~std kotimaisilla
markkinoilla.

Samalla tuontia estivat tullit ja rajoitukset auttavat
monopoliliittoja myyméén tavaroitaan maailmanmarkkinoil-
la hyvin pienelld voitolla, jopa viliaikaisesti alle tuotanto-
kustannustenkin, harjoittamaan dumpingia, koska ne saavat
korvauksen kotimaisilta kuluttajilta myymalld niille samoja
tavaroita paljon kalliimmalla, monopolihinnoilla. Tilld mene-
telmialld pyritdin enren kaikkea valtaamaan maiédrityn maan
markkinat, tunkemaan sieltid pois kilpailijat, jotka eivit voi
myyda yhtd halvalla, ja cttamaan tietysti mydhemmin kor-
vaus korotettujen hintojen muodossa. Mutta kysymys ei ole
ainoastaan siita.

Useilla teollisuudenaloilla, etenkin raskaassa teollisuu-
dessa on pddoman elimellinen kokoonpano hyvin korkea,
erikoisen suuri on kiintedn paddoman osuus. Menot kiintedan
pddcmaan, koneisiin ja tehdasrakennuksiin ovat jotakuin-
kin yhtd suuret, kivipd tehdas tdydelld tehollaan tai ei.
Tuotantokustannukset tuoteyksikkoéa kohti tulevat sitd
suuremmiksi, mitd pienempi osa tuotantokapasiteetista on
kdytannossd, ja siksi on kapitalisteille edullista pitdd tuo-
tanto mahdollisimman suurena, vaikka osa tavaroista jou-
dutaankin myymaddn u'komaillz pienelld voitolla, kunhan
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korvaus tulee monopolihintojen muodossa kotimaan mark-
kinoilta.

Viimeksi mainittujen rajoittuneisuus, laajojen joukkojen
maksukykyisen kysynnin supistuminen, jota kulutustarvik-
keiden monopolihinnat vield nopeuttavat, pakottaa monopo-
likapitalisteja etsimddn jatkuvasti uusia markkinoita oman
maan ulkopuolelta. Mutta kun kaikkien kapitalististen mai-
den monopolistit etsivit uusia menekkimarkkinoita (ja yhti
innokkaasti uusia raaka-ainelihteiti ja paiomien sijoitus-
alueita), niin siitd on seurauksena raivokas kilpailu eri mai-
den monopoliliittojen valill4.

Mutta aivan samoin kuin kilpailu kunkin maan sisilld
johtaa menopolisopimuksiin, aivan samalla tavalla tapahtuu
myods kansainvilisessd kilpailussa. Milloin millidkin alalla eri
maiden monopolistit solmivat keskendin sopimuksen, pe-
rustavat kansainvilisen kartellin. Ensimmiiset niistd syntyi-
vit jo viime vuosisadan 60- ja 70-luvuilla, mutta vasta tal-
14 vuosisadalla ne ovat nopeasti lisidntyneet. V. 1900 las-
kettiin olleen 40, v. 1910 n. 100 ja v. 1931 jo 320 kansain-
vilistd kartellia erikoisesti kivihiilen, raudan ja terdksen,
oljyn, sihkolaitteiden, aseiden ja kemikalioiden tuotannon
alalla. Meiddin maamme monopolivhtymit ovat kuuluneet
ja erddt kuulunevat vieldkin alansa kansainvilisiin kartel-
leihin, niinpd Suomen Sahanomistajainyhdistys liittyi v. 1935
n.s. European Timber Exporters Convention'iin, puuhioke-
tehtaat kuuluivat v. 1935 perustettuun kartellisopimukseen
Mechanical Pulp Suppliers. Muut paperialan yhtymit taas
kuuluivat omien alojensa kartellisopimuksiin, n.s. scan-sopi-
muksiin.

Olisi hyvin houkuttelevaa kuvata kansainvélisten kartel-
lien toimintaa sekd rauhan ettd erikoisesti sodan aikana,
mutta koska nykyisin jo suomenkielellikin on sitd késitte-
levda Kkirjallisuutta, rajoitumme lyhyesti toteamaan, ettd
kansainviliset kartellit ovat toteuttaneet maailman taloudel-
lisen jakamisen mahtavien monopoliliittojen kesken.
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Tue jako ci kuitenkaan koskaan ole pysyviinen, vaan
aina viliaikajnen, joka pysyy voimassa ainoastaan niin kau-
an kuin sopimukseen osallistuvien viliset voimasuhteet py-
syvit ennallaan. Kansainviliset enempii kuin kansalliset-
kaan monopoliliitot eivat lopeta taistelua edes sopimukseen
yhtyneiden kesken, vaan taistelua kiydiin herkeimitti.
Heti kun joku sopimuskumppaneista voimistuu riittivasti,
niin se esittdi toisille uudet ehdot, vaatii itselleen laajempia
markkinoita, suurempija tuotanto-osuuksia jn.e., ja elleivit
toiset siihen suostu, kartelli hajoaa, jolloin alkaa avoin tais-
telu hintojen alentamisineen, tullikoroituksineen, tuontikiel-
toineen y.m.s., joita monopolistit madrdavit hallituksiansa
toumneenpanemaarn.

Siitd  johtuukin, ettd kansainviliset monopoliliitot ei-
vat suinkaan ole tuoneet eivitkd tuo kehittyessdian kansoil-
le rauhaa, vaan kirjistimilla ristiriitoja ja taistelua ja kie-
tomalla siihen porvarilliset hallitukset syventdvat imperialis-
tisten maiden vilisid vastakohtia ja tekevit sodat entisti
vaistimattémammiksi.

Maailman alueellinen jako ja taistelu sen uudelleen
jakamisesta.

"Uusimman kapitalismin aikakausi osoittaa meille, etts
kapitalistiliittojen vilille muodostuu méiréttyja suhteita
maailman taloudelliseen jakoon perustuen, mutta ettd ta-
mén ohella, timin yhteydessd muodostuu poliittisten liitto-
jen, valtioiden vilille maarattyjd suhteita maailman alueel-
liseen jakoon, siirtomaista kéytdvain taisteluun, “talousalu-
eesta kiytaviin taisteluun perustuen.” 1)

Taistelu siirtomaiden omistuksesta alkoi, kuten olemme
jo ndhneet, kapitalismin lapsuudessa, alkuperdisen kasaan-
tumisen aikana, mutta vasta sen jilkeen, kun tiarkeimmat

1) Lenin: Imperialismi . . . s. 99.
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kapitalistiset maat alkoivat siirtyé imperialistiseen kehitys-
vaiheeseen, se sai valtavan laajuuden. = Todistukseksi siita
Lenin esittdd seuraavan laskelman:

Siirtomaavalloille kuuluva alue prosenteissa koko maa -
osan alueesta. !)

Maanosa V. 1876 V. 1900 Lisdys vv. 1876—

1900
Afrikka 10,8 % 90,4 9% 796 Y
Polynesia 56,8 ,, 989 ., 42,1 |,
Aasia 515 ., 56.6 ,, 5,1 ,,
Austraalia  100,0 ,, 100,0 ,, —
Amerikka 208, 27,2, —03 ,,

Edelld oleva laskelma osoittaa samalla, etti maailman
alueellinen jako suurimpien imperialististen valtojen vililld
oli loppuun suoritettu jo vuosisadan vaihteessa. Emme voi
seurata tdméin jaon vaiheita, tyydymme ainoastaan tote-
amaan, ettd 1870-luvulla ainoastaan Erglanti oli varsinai-
nen siirtomaavaita, jos sivuutamme sellaiset toisarvoiset
valtiot kuin Espanja, Portugali ja Hollanti, joiden siirtomaa-
omistukset olivat perdisin jo aikoja sitten hivinneen suu-
ruuden pdiviltd. Ranskan siirtomaaomistukset olivat vield
tuolloin hyvin vihiiset eikd nuorilla kapitalistisilla mai'a,
USA:lla, Saksalla, Japanilla ja Italialla, ollut lainkaan siir-
tomaita.

Vaikka suurvallat anastivat vv. 1876—1914 viliseni ai-
kana noin 25 miljoonaa nelidkilometria uusia siirtomaa-
alueita, ne joutuivat pdiasiassa Englannille ja Ranskalle,
kun sensijaan e.m. nuorille, mutta nopeasti kehittyville ka-
pitalistisille maille jii vain rippeitd, silli ne olivat myd6has-
tyneet jaosta.

Ensimmaiisen maailmansodan alkaessa oli siirtomaiden

) Lenin: Imperialismi . . . s. 100.

yhtelnen pinta-ala 75 miljoonaa neliokilometrii ja asukas-
luku 600 miljoonaa. Niiden lisddntyminen ja jakaantuminen
syurvaltojen kesken ilmenee alla olevasta taulukosta:

Suurvaltain siirtomaaom stus. ')

Siirtomaa* Eméamaat

[875_ l_l_11-1 1914
56 3% 58 2% 38 fa2
S 2=
Englanti 225 2519 335 3935 03 46,5
Venija 17,0 159 17,4 332 bH4 1362
Ranska 0,9 6,0 10,6 55,6 0,5 39,6
Saksa — - 29 123 0.5 64,9
USA — — 0,3 97 94 97,0
Japani — — 0,3 192 04 53,0

Muut 9,9 45,3

Siirtomaiden lisdksi oli olemassa joukko puolisiirtomai-
ta ja taloudellisessa ja poliittisessa riippuvaisuusasemassa
clevia maita, joiden joukkoon kuuluivat Persia, Kiina ja
Turkki.

Niin oli maailma jaettu imperialististen maiden kesken,
vapaita alueita ei endd ollut, joten herdsi kysymys maail-
man uudelleen jakamisesta, vallattujen alueiden anastami-
sesta niiden entisiltd omistajilta. Timi uudelleen jakaminen
muodostui sitd vilttamattomammiksi, kun kapitalistisen kehi-
tyksen epétasaisuus johti siirtomaiden jaossa vahimmalle jaa-
neiden nuorten kapitalististen maiden voimistumiseen nope-
ammin kuin suuret siirtomaavallat, Englanti ja Ranska ke-
hittyivdt. Ensin mainitut vaativat itselleen “paikkaa aurin-
gossa”, siirtomaiden jakamista uudelleen uusia taloudellisia
ja sotilaallisia voimasuhteita vastaavasti.

) Lenin: Imperialismi . . . s. 105.
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Koska suurimmat palat siepanneet impoarialistit eiviit
suostuneet sovinnolla luovuttamaan siirtomaa-alueitaan, niin
uudelleen jako.oli suoritettava aseilla.

Ensimméinen maaimansota aiheutti tuntuvia muutok-
sia siirtomaiden omistussuhteissa. Vastoin laskelmiaan Sak-
sa ei saanut sodan avulla uusia siirtomaita, vaan menetii
entisetkin. Sen sijaan Englannin ja Ranskan, mutta myos
Italian ja Japanin siirtomaa-alueet laajenivat, kuten nikyy
alla olevasta taulukosta:

Suurvaltain siirtomaaomistus v. 1932, 1)

Siirtomaat Eméimaat Yhteensd
o o e i - 4
Haek $5 88, g5 gE. gE 4E,
Englanti 34,9 4465 020 462 35,10 5127
Ranska 11,9 65,1 0,55 42,0 12,45 107,1
Saksa — —_ 0,47 64,8 0,47 648
USA 0,3 14,6 940 1246 9,70 1392
Japani 0,3 28,0 0,40 65,5 9,70 93,5
Muut 96 87,6

Témi tulos oli omiaan johtamaan uuteen taisteluun, jo-
ka oli erdini syynd toiseen maailmansotaan natsi-Saksar
ja Japanin pyrkiessd muiden tavoitteiden ohella myos
anastamaan itselleen toisten imperialistien hallussa olevia
siirtomaita.

Asian luonnosta johtuu, etti taistelu jatkuu edelleen ja
olisi jatkunut siinikin tapauksessa, etti e.m. maat olisivat
sodassa saaneet pyrkimyksensi toteutetuiksi. Nyt on etuti-
lalle tydntynyt USA, joka toistaiseksi taloudellisin ja poliit-
tisin keinoin laajentaa vaikutustaan muiden maiden siirto-

) Uutta aineistoa Leninin teokseen “Imperialismi”, s. 167, veni
jankielinen painos v. 1935.
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maihin alistaakseen ne ainakin taloudellisen ja sotilaallisen
madrdysvaltansa alaiseksi.

Siirtomaiden merkitys imperialismin kaudel-
la voidaan luonnehtia seuraavasti:

I) Siirtomaat markkina-alueina ovat aina olleet hyvin
tarkeitd, mutta imperialismin aikana niden merkitys on
kasvanut tadssid suhteessa, koska kaikki kapitalistiset maat
pyrkivdt sulkemaan tullein ja muilla keinoin kotimaan
markkinat vierailta tavaroilta. Niinpd Englannin vienti, jo-
ka aikaisemmin suuntautui siirtomaiden lisiksi kaikkialle
muualiekin, on ollut pakotettu turvautumaan yhi enemmin
siirtomaittensa markkineihin. Kun v. 1900 Engannin vien-
nistd suuntautui 32 Y siirtomaihin, niin v. 1928 niihin vie-
tiin jo 45 Y%.

Kysymys ei kuitenkaan ole ainoastaan siitd, kuinka suu-
ren csan viennistddn imperialistinen maa suuntaa siirtomai-
hinsa. vaan yhtd paljon siitd, ettd siirtomaihin myydisn
huonoimmat tavarat, joita ei muualla saataisi kaupaksi, ja
lisdksi niistd saadaan suhteettoman korkea hinta joko sen
tdhden, ettd emimaa voi viedd tavaransa siirtomaihin tul-
littomasti (Ranska), taikka sen tihden, etti emimaa naut-
tit tullietuoikeuksia (Enelanti).

2) Raaka-aineiden hankkijoina ovat siirto-
maat saaneet poikkeuvksellisen tarkean merkityksen imperi-
alismin kaudella. Kysymys ei o'e ainoastaan emimaan raaka-
ainetarpeen tyydyttimisestd, jossa suhteessa siirtomailla on
jatkuvasti lisdéntyvd arvonsa, vaan yhtid paljon toisten im-
perialististen valtojen (tai kilpailevien monopoliyhtymien)
raaka-aineiden saannin ehkiisemisestd. Ainoastaan siirto-
maiden ja niiden raaka-ainelihteiden omistus takaa pysy-
vidn monopolin, silld jos kilpailevilta monopoliliitoilta voi-
daan riistdd raaka-aineet, niin silloin on taistelu ratkaistu.

Timé pyrkimys raaka-aineldhteiden omistamiseen joh-
taa siihen, ettd imperialistiset vallat koettavat anastaa hal-
tuunsa kaikki mahdolliset alueet, valittimatta lainkaan, on-
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ko niilla vield silld hetkelli taloudellista merkitystid vai ei,
voihan olia, ettd niiden maaperd siséltdid joitakin tirkeiti
raaka-aineita tai etti tulevaisuud=ssa niissd voidaan tuot-
taa joitakin tirkeitd maataloustuotteita, ja se on jo riittivi
syy alueen anastamiseen.

3) Pidomien sijoitusalueina ovat siirtomaat
imperialismin kaudella, jolle on ominaista pidomien lisdénty-
vé vienti, muodostuneet hyvin tirkeiksi. Omiin siirtomaihin
sijoitetut pddomat ovat parhaiten turvassa ja tuottavat
suurimpia tuloja, koska niitd sijoittaneet emimaan mono-
polistit voivat pitdd huolen Kkilpailun estimisestd, halvan
raaka-aineen ja tyévoiman takaamisesta.

Siksi on esim. Englanti lisinnyt jatkuvasti pddomien
vientid omiin siirtomaihinsa. Ennen ensimméstd maailman-
sotaa tuli Englannin ulkomaisista pddomansijoituksista sen
siirtomaiden osalle n. '/, mutta v. 1927 jo /.

Siirtomaiden omistus tuottaa vieli joukon muitakin etu-
ja, joista mainitsemme vield pari tarkeintd. Toinen niista
on siirtomaiden merkitys ei-taloudellisten tulojen ldhteend,
joita emadmaat ja niiden vallassaolevat ryhmét saavat ve-
rojen, erilaisten maksujen, hyvin palkattujen virkapaikko-
jen y.m.s. muodossa. Toinen on siirtomaiden sotiiaallinen
merkitys. Paitsi sitd, ettd siirtomaita kiytetddn sotilaallisi-
na tukikohtina, ne tdydentiviat emimaittensa armeijoita
ihmismateriaalilla. Niinpd Ranskan rintamilla taisteli ensim-
miisessd maailmansodassa 1!/, miljoonaa miestd siirtomaa-
joukkoja. Oleellinen merkitys sodan aikana on myds siirto-
maiden taloudellisilla voimavaroilla, joita etenkin Englan-
ti on laajasti kiyttinyt hyvvikseen.

Voimme siis todeta, ettd “finanssipidoman sortamat ja
riilstdmat siirtomaat ja riippuvaisst maat muodostavat im-
perialismin valtavan reservin ja erittdin huomattavan voi-
man ldhteen.” ')

‘)_ Stalin: Leninismin kysymyksid, s. 48, 2. painos, Petroskoi
v. 1946,
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Mutta kuten koko kapitalistisessa jirjestelmiissi, niin
siirtomaajirjestelmissikin on sisdiset ristiriitansa, jotka
johtavat sen tuhoon. On totta, ettd siirtomaiden omistus
tuottaa valtavia ylivoittoja niitd omistavien maiden mono-
polisteille, samoin kuin sekin, ettd heittimilli murusia nois-
ta yiivoitoista tyovdenluokan ammattitaitoisimmalle osalle
on imperialistisissa maissa voitu muodostaa pikkuporvaris-
ton elintasolle kohonnut tyévien aristokratia, joka on op-
portunismin saastuttama ja jonka avulla tyovienliike on
saatu pidettyd hajanaisena ja voitu siten pidentai kapitalis-
tisen jarjeste:min elinaikaa. Mutta yhtid totta on myds se,
etld siirtomaajirjestelmd on jakanut maailman kahteen so-
vittamattomaan leiriin, toisaalla on muutamia imperialisti-
sia suurva.toja, joiden luku lisdksi vihenee, toisaalla ih-
miskunnan valtava enemmisté.

Niin kauan kuin siirtomaat ovat taloudellisesti aivan
takapajuisia, niiden hallitseminen kdy verrattain helposti.
Mutta ne eivit sdily aina yhti takapajuisina. Imperialistiset
vallat yrittdvat tosin jarruttaa siirtomaiden taloudellista,
eritoten teoliista kehitystd ja silloinkin, kun eivat pysty si-
ti kokonaan estdméin, koettavat suunnata sen yksinomaan
kevyeen teollisuuteen ja sielld taas niille aloille, jotka eivit
muodostu kilpailijoiksi emdmaan teollisuudelle eivitkd luo
edellytyksid siirtomaan taloudelliselle itsendisyydelle. Mutta
sittenkin kaikissa siirtomaissa vahitellen kehittyy teollisuus
ja sen mukana kotimainen porvaristo, sivistyneisté ja en-
nen kaikkea tyovienluokka. Poikkeuksellisen nopeasti tami
kehitys on tapahtunut molempien maailmansotien aikana.

Siirtomaiden kansallisen porvariston, sivistyneiston ja
proletariaatin muodostuminen puolestaan johtaa viistimit-
td kansallisten vapausliikkeiden voimistumiseen, taistelun
kiihtymiseen imperialistisia suurvaltoja vastaan. Tuo taiste-
lu horjuttaa vahitellen imperialismin perusteita ja valmistaa
sen kukistumista. Se ilmenee erikoisen selvisti nyt toisen
maailmansodan jilkeen melkein kaikissa siirtomaissa puh-

2649



jenneiden vapaustaistelujen voimakkuudessa. Se ilmenee
myos esim. Englannin tekemissd myénnytyksissi m.m. In-
tiassa ja Léhi-Iddn maissa. Tietysti nuo myénnytykset ovat
toistaiseksi enemman ndenndisii kuin todellisia, mutta nii-
den syyni on ollut todeliinen voimasuhteiden muutos, joka
ennemmin tai myokemmin tekee lcpun siirtomaariistosta ja
-sorrosta.

Tapahtuuko siirtomaiden lopullinen vapautuminen vilit-
tomaésti niiden kansojen vapaustaistelun tuloksena vai tuoko
niille vapautuksen kapitalistisen tuotantotavan sisiisten ris-
tiriitojen karjistymisestd viistimittd johtuva kapitalismin
kukistuminen ja siti seuraava sosialistiselle kehitystiel'e
siirtyminen imperialistisissa emémaissa, on kysymys, jonka
tulevaisuus ratkaisee.
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